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Krajsky soud v Bme rozhodl v senatu sloZeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Tesdka,
Ph.D. a soudcl JUDr. Jaroslavy Skoumalové a JUDr. Davida Rause, Ph.D. v pravni véci
7alobcli: a) Autostrade S.p.A. a b) Antostrade per 1'Italia S.p.A., oba se sidlem Italie, Rim,
Via Alberto Bergamini 50, oba zastoupeni Michalem Dlouhym, advokitem, se sidlem Praha
1, Na Ptikopé 8, proti zalovanému pFedsedovi Ukadu pro ochrann hospodaiské soutéze, se
sidlem Brno, Jostova 8, v fizeni o Zalob& proti rozhodnuti Zalovaného ¢.j. 2R 015/06-Hr ze
dne 14.3.2006, o navrhu Zalobct na piiznani odkladného u¢inku Zalob& a o navrhu na vydani
pfedb&Zného opatifeni,

takto:

L Zalob® ze dne 24.3.2006 smétujici proti rozhodnuti Zalovaného &.j. 2R 015/06-Hr
ze dne 14.3.2006 se priznava odkladny uéinek.

IL. Navrh na pfedb&Zné opatfeni, podle n€hoZ by spolecnosti Kapsch TrafficCom AG,
se sidlem Rakousko, Wien, Wagenseilgasse 1, KAPSCH TELECOM spol. sr.0.,
se sidlem Praha 1, Nové Mésto, Opletalova 1015, Kapsch BusinessCom AG, se
sidlem Rakousko, Wien, Wienerbergstrasse 53, Kapsch CarrierCom AG, se sidlem
Rakousko, Wien, Am Europlatz 5, Kapsch TrafficCom Construction & Realization
spol. sr.0., se sidlem Praha 1, Opletalova 1015/55, Kapsch Telematic Services
spol. s r.o0., se sidlem Praha 1, Opletalova 1015/55 a PVT, a.s., se sidlem Praha 9,
Kovanecka 30/2124, které spolu pfedloZily nabidku v zaddvacim Fizeni na
,Poskytovani sluzeb a dodavek vybrané infrastruktury krealizaci projektu
vykonového zpoplatnéni vybranych komunikaci v CR*, a Ministerstvo dopravy
Ceské republiky byli povinni zdret se pnéni ze smlouvy o dodévce systému
vykonového zpoplatndni pozemnich komunikaci, jakoZz 1 ze smlouvy o
poskytovani nékterych sluZeb souvisejicich sprovozem systému vykonového
zpoplatnéni vybranych komunikaci v Ceské republice, se odmita.

Odiavodnéni:

Zalobci se Zalobou podanou u Krajského soudu v Bmé dne 24.3.2006 doméahaji
zrudeni rozhodnuti Zalovaného &.j. 2R 015/06-Hr ze dne 14.3.2006, kterym bylo rozhodnuto o
jejich rozkladu proti pfedchozimu rozhodnuti vydanému v prvnim stupni spravniho fizeni ¢.j.
VZ/8253/05-154/01635/2006/540-RP ze dne 26.1.2006 tak, Ze pfedchozi rozhodnuti bylo
zménéno; Zalovany ve spojeni spiedchozim rozhodnutim vydanym v prvnim stupni
spravniho fizeni rozhodl ve vEci pfezkumu dkonfi .zadavatele v zaddvacim FHzeni na
»Poskytnuti sluzeb a dodavek vybrané 1nfrastruktury k realizaci projektu vykonového
zpoplatnéni vybranych komunikacf v CR®. :

Zalobce se rovnéz doméhd ptiznéni odkladného Wdinku Zalobé, piitom nebude-li
odkladny d¢inek pfiznan pfed uzavieni smlouvy mezl zadavatelem a vitéznym uchazefem,
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navrhuje vydéani piedb&Zného opatfeni spoéivajiciho ve zdrZeni se plnéni ze smlouvy o
dodavee systému vykonového zpoplatnni pozemnich komunikaci, jako? i ze smlouvy o
poskytovani nékterych sluZeb souvisejicich § provozem systému vykonového zpoplatnéni
vybranych komunikaci v Ceské republice

Pokud .jde ©-ndvth na pfiznéni.odkladného.-tiginku, podminky jeho pfiznéni jsou -
upraveny v § 73 zikona ¢&. 150/2002 Sb., soudnf ¥ad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisti
(dle jen ,,s.F.5.%). Podle-odstavce..l tohoto ustanoveni podani Zaloby nemé odkladny. ti¢inek,
pokud tento nebo zvl&dtni zékon nestanovi jinak; pro tento pfipad pfitom jinak stanoveno
neni. Podle odstavce 2 tého¥ ustanoveni soud na ‘navrh Zalobee porvyjadieni-#alovanéhs
usnesenim..priznd.-Zalobgodkladny ginek;  jestlize by vykoti “hiebo-jine:

i-nasledkys
rozhodnuti:znamenaly::pro:. Zalobee- nerahraditéliou Gfmu, pfiznani odkladného tuinku se
nedotkne nepfiméfenym zpiisobem nabytych priv tretich osob a neni v rozpori
zdjmem, Podle § 73 odst. 3 s.f.s. se pfizndnim odkladného iginkuipe
fizeni pied soudem uSifky-napadentho rezliodnutiy

Soud s pfisnym respektovénim zékladniho smysle institutu odkladného udinku a s
védomim mimotadnosti jeho charakteru dospivé k zavéru, Ze s-ohledem na. jiZz prima facies
zfetelnoujedinednost -a. neopakovatelnost. plnéni,. jez bylo zadavatelem. v zadavacim fizeni -

: jez iimélo.] jelio-prospech po:pravomoenéti-ikondent:spravniho Hzens
ele realizoVanis; ate:ve vztahu k vizemi Ceské republiky, ve spojeni
eobnovitelnesti:soudasného stavu ve vztahu k tému? vizemi a.zarovetl S
it;:si--plné kompatibilni; substitut pro ptipad zahajeni

plascadh

lad€ uzavieni smlouvy s vitéznym uchazedem a ve
gat jeZ by mohla Ceské republice plinést
1 1 Presipiipadny uspech. Zalebeli: Véeirsdaméyrpodminky pro
pfiznani odkladného d&inku jsou.k umulativné splnény. Proto soud po vyjad¥eni Zalovaného
odkladny uéinek ialobé;;pi%ﬁggh; oud pouze pfipoming, Z¢ pfestoZe byly vyhovénim navrhu )
Zalobeil je§té pfed rozhodnutim ve véci samé dodasné vyznamné prolomeny pravni t&inky
bez. ohledu nar aktudlni: stav: kontraktace: & ¢
a rozhodnutf Zalovaného tfeba i nadale
&, a0 V24 L vysledku; sporus

zadavaielem poptévaného plnéni na zak
spojeni se ZAjine it j

iyislosti

Pokud jde o névrh na vydani pfedbéZného opatieni, jednalo se o ndvrh nepfipustny,
nebot’ Zalobé bylo mozng priziiat odkladiiy-ti¢inek: I o tomto navrhu musel soud rozhodnout.
Vyrok o odmitnutf tohoto navrhu se opiré o § 38 odst. 3 s.t.s. ve spojeni s § 46 odst. 1 pism.
d) s.i.s.

.

Poudeni:  Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné préstfedky ptipustné (§ 53 odst. 3 s.f.s. a

contrario).

V Brné dne 31.3.2006

JUDr. Jaroslav Tesék, Ph.D., v.r.

Za spravnost vyhotoveni;
predseda senétu

Dana Jankd




