.

6.2 Afl 1/20-10-54
USNESENI

Krajsky soud vBrn& rozhodl vsenat® sloZeném z pfedsedy JUDr. Davida
Rause, Ph.D. a soudet Mgr. Petra Sebka a Mgr. Petra Kobylky v pravni véci Zalobce:
Vodovody a kanalizace Bieclav, a.s., se sidlem Bfeclav, Cechova 23, zastoupeny
Mgr. Marianem Jefabkem, advokitem se sidlem Brno, Jakubské namésti 4, proti
Jalovanému; Ufad pro ochranu hospodaFské soutde, se sidlem Brno, tfida Kpt.
Jaro¥e 7, viizeni o Zalob& proti rozhodnuti Zalovaného &j. UOHS-R110/2009/VZ-
332/2010/310/PMo ze dne 7.1.2010,

takto:
I Rizeni se zastavuje.

I Zadny z i8astnikd nem4 privo na ndhradu naklada Fizeni.

Odivodnéni:

Zalot’::ce napadl Zalobou doruenou zdejsimu soudu dne 12.2.2010 rozhodnuti
pfedsedy Ufadu pro ochranu hospodéfské soutéze &j. UOHS-R110/2009/VZ-
332/2010/310/PMo ze dne 7.1.2010.

S podanim této Zaloby nebyl zaplacen soudni poplatek. Proto byl Zalobce
usnesenim zdejsiho soudu &j. 62 Af 11/2010-43 ze dne 23.2.2010 vyzvan, aby do
deseti dnd od doruteni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek ve vysi 2000,- K&,
zaroveii byl pouten o tom, Ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen,
bude fizeni pied zdej$im soudem zastaveno.

Usneseni obsahujici vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku bylo Zalobci
doruéeno dne 25.2.2010. Konec desetidenni lhity pro zaplaceni piipadl na nedgli
7.3.2010, lhiita pro zaplaceni tedy uplynula dne 8.3.2010. Vtéto lhité Zalobce
poplatek nezaplatil, neuinil tak ani v dob& od uplynuti stanovené lhiity do 10.3.2010.

Podle zikona & 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich
piedpisii (,,zakon o soudnich poplatcich®), polozky &. 14a bodu 2. pism. a) sazebniku
soudnich poplatkd, ¢ini vtomto piipadé soudni poplatek 2000,- K&. Podle § 9 odst. 1
zakona o soudnich poplatcich plati, Ze nebyi-li poplatek za fizeni splatny podanim
navrhu na zahdjeni fizeni zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve 1hité,
kterou mu uréi; po marném uplynutf této lhity soud fizeni zastavi.

V daném pfipadé tedy nebyl poplatek zaplacen s podanim Zaloby ani poté ve
Thité, kterd byla Zalobei uréena, a ani po jejim uplynuti do dne vydani tohoto usneseni.



Proto zdej$i soud fizeni o Zalob& podle § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich a
podle § 47 pism. ¢) zadkona & 150/2002 Sb., soudniho ¥adu spravniho (,51s.%),
zastavil. :

O nékladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 s.f.s. Zadny z itastnikd
nema pravo na ndhradu nékladi fizeni, bylo-li fizeni zastaveno, p¥itom soud pro
piiznani tohoto prava neshledal Zadné divody zvla§iniho zietele hodné.

Pouéeni: Proti tomuto rozhodnuti je pfipustnd kasalni stiznost za podminek
§ 102 a nasl. sifs, kterou Ize podat do dvou tydnd po jeho dorudeni
k Nejvys§imu spradvnimu soudu prostfednictvim Krajského soudu
v Brné. Podminkou fizeni o kasatni stiZnosti je povinné zastoupeni
stéZovatele advokétem; to neplati, ma-li st&Zovatel, jeho zaméstnanec
nebo ¢&len, ktery za ngj jednd nebo jej zastupuje, vysoko¥kolské
pravnické vzdélani (§ 105 odst. 2 a § 106 odst. 2 a4 s.¥s.).

V Brné dne 10.3.2010

JUDr. David Raus, Ph.D., v.r.
pfedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Lucie Gazdova




