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USNESENI

Krajsky soud v Bmé& rozhod! piedsedou sendtu JUDr. Davidem Rausem, Ph.D.
v pravnich vécech

alobce: SUSARNA POHORELICE, s.r.o., se sidlem Pohotelice, Velky Dvir 7,
PSC 691 23, zastoupeny JUDr. Miloslavem ViZkem, advokatem se sidlem Brmo, BoZeny
Antoninové 9, proti Zalovanému: Ui'ad pre ochranu hespodaiské soutéZe, se sidlem Brno,
tfida Kpt. Jaro¥e 7, Brno,

salobce: AGRODRUZSTVO JEVISOVICE, se sidlem JeviSovice, PSC 671 53,
zastoupeny Mgr. Radkem Pokornym, advokatem se sidlem Praha, Karoliny Svétlé 301/8,
proti Zalovanému: Ufad pro ochranu hospodarské soutéZe, se sidlem Brno, tiida Kpt.

JaroSe 7, Brno,

‘ Falobce: KARLOYV, a.s., se sidlem Bilkov ¢p. 120, Dacice, PSC 380 01, zastoupeny
Mgr. Radkem Pokornym, advokitem se sidlem Praha, Karoliny Svétlé 301/8, proti
yalovanému: U¥ad pro ochranu hospoda¥ské souteze se sidlem Bmo, tfida Kpt. JaroSe 7,

Brno,

alobce: Zeméddlské druzstvo PETRIN, se sidlem Stary Petfin, okres Znojmo, PSC
671 06, zastoupeny Mgr. Vlastimilem Sopékem, advokéatem se sidlem Znojmo, Jana Palacha
954/4, proti Zalovanému: U¥ad pro ochranu hospedaiské souté’e, se sidlem Brno, tiida

Kpt. Jaro3e 7, Brno,

7alobce: AGROPRODUCT, spol. sr.0., se sidlem Ivait Cp. 88, pPSC 691 23,
zastoupeny Mgr. Miroslavem Sladkem, advokatem se sidlem Brno, Jana Uhra 4, proti
#alovanému; UFad pro ochranu hospodaiské soutéZe, se sidlem Brno, tfida Kpt. Jarose 7,

Brno,

Zalobce: ZEVA CHLISTOVICE, a.s., se sidlem Chlistovice 28, PSC 284 01, proti
¥alovanému: U¥ad pro ochranu hospodaiské soutéZe, se sidlem Bno, tfida Kpt. Jarose 7,
Brno,

v fizenich o Zalobach proti rozhodnuti 7alovaného &j. RI138, 147-151/2007/01-
08371/2008/310 ze dne 22.4.2008 a o zalob& proti rozhodnuti Zalovaného &.j. R138A, 147A-
151A/2008 —- 09232/2008/320 ze dne 5.5.2008,

takto: .

Zaloby vedené u Krajského soudu v Brné pod sp. zn. 62 Ca 40/2008, 62 Ca 42/2008,
62 Ca 43/2008, 62 Ca 46/2008, 62 Ca 47/2008 a 62 Ca 48/2008 se spojuji ke spoletnému
projednani. Véc bude nadale vedena pod sp. zn. 62 Ca 40/2008.



Odavodnéni:

Krajskému soudu v Brné napadlo Sest samostatnych Zalob jednotlivych ve vyroku
tohoto usneseni uvedenych Zalobet sméfujicich proti jednomu rozhodnuti Zalovaného &j.
R138, 147-151/2007/01-08371/2008/310 ze dne 22.4.2008. Timto rozhodnutim byly
zamitnuty rozklady a potvrzeno pfedchozi rozhodnuti vydané v prvnim stupni spravniho
Tizeni, jimZ bylo deklarovéno uzavieni zakézané dohody narusujici hospodéfskou souté? a
uloZena sankce ve formé penéZité pokuty (rozhodnuti in merito).

Zalobce SUSARNA POHORELICE, sro. navic Zalobou napadl i rozhodnuii
Zalovancho €j. R138A, 147A-151A/2008 — 09232/2008/320 ze dne 5.5.2008, které s prvng
uvedenym rozhodnutim Zalovaného souvisi a kterym byly zamitnuty rozklady a potvrzeno
pfedchozi rozhodnuti vydané v prvnim stupni spravniho ¥zeni, jimZ byla mimo jiné i tomuto
Zalobci uloZena povinnost nahradit naklady spravniho fizeni ped Zalovanym.

Podle § 39 odst. 1 zdkona & 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozd&Sich piedpisi (dile jen ,,5..5.“) miiZe pfedseda sendtu samostatné Zaloby smétujici proti
témuz rozhodmuti spojit ke spoletnému projednéni. Je-li u soudu vedeno Sest samostatnych
fizeni o Sesti samostatné podanych Zalobach, kterymi se Zalobci doméhaji zrueni tého¥
rozhodnuti, kterym bylo rozhodovéno o jejich vefejnych subjektivnich pravech a které se
tykalo jejich spole€ného jednéni, povazuje soud za Gidelné viechny tyto Zaloby podle § 39
odst. 1 s¥.s. spojit ke spoleénému projednéni. Proto byly uvedené Zaloby ke spoletnému
projednani spojeny.

Podle § 39 odst. 1 si.s. lze spojit i Zaloby smé&fujici proti rozhodnutim skutkovs
souvisejicim. Rozhodnuti Zalovaného in merito a rozhodnuti o uloZeni povinnosti nahradit
ndklady spravniho fizeni pfed Zalovanym spolu takto souviseji, a tedy i Zaloba jednoho ze
Zalobeli proti rozhodnuti o ulofeni povinnosti nahradit naklady spravniho fizeni pred
Zalovanym byla spojena ke spolenému projedndni se Zalobami sm&fujicimi proti rozhodnuti
zalovaného in merito.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3 s.£.s.).

V Brné dne 3. srpna 2009

Za spravnost vyhotoveni:
Lucie Gazdova

JUDr. David Raus, Ph.D., v.r.
predseda senéty




