C. . VZ/S236/02-151/976/03-¢e V Brn¢ dne 24. Gnora 2003

Utad pro ochranu hospodarské soutéze ve spravnim fizeni zahajeném dne 19.12.2002
podle § 57 odst. 1 zakona ¢. 199/1994 Sh., o zadavani veiejnych zakazek, ve znéni zakona
C. 148/1996 Sbh., zékona ¢. 93/1998 Sb., z&kona ¢&. 28/2000 Sbh., zakona ¢. 256/2000 Sb.,
zakona ¢.39/2001 Sbh., zakona ¢. 142/2001 Sb., zakona ¢. 130/2002 Sb., zékona
¢. 211/2002 Sh., z&kona ¢. 278/2002 Sb., z&kona ¢. 320/2002 Sb., z&kona ¢&. 424/2002 Sb.
a zakona ¢. 517/2002 Sh., na navrh spole¢nosti AXA ASSISTANCE CZ, s.r. 0., Kodanska
25/558, 101 00 Praha 10, za niz jednd Miroslav Herman, jednatel spolecnosti, ze dne
16.12.2002 na piezkoumani rozhodnuti zadavatele ze dne 5.12.2002 - Hutnicka
zaméstnaneckad pojistovna, Jeremenkova 11, 703 00 Ostrava — Vitkovice, za niZz jedna
Ing. Zdenék Vrozina MBA, feditel HZP - o namitkach ze dne 25.11.2002, podanych proti
rozhodnuti zadavatele ze dne 15.11.2002 o vylouceni jmenovaného uchazecée z dalSi ucasti
v obchodni veiejné soutézi na provozovani ,,CALL CENTRA®, vyhlasené v Obchodnim
véstniku ¢. 39/02 dne 25.9.2002 pod zn. 158714-39/02 podle ¢asti druhé zakona
¢. 199/1994 Sh., o zadavani veiejnych zakazek, ve znéni zakona ¢. 148/1996 Sh., zékona
¢. 93/1998 Sb., zakona ¢. 28/2000 Sb., zakona ¢. 256/2000 Sb., zakona ¢. 39/2001 Sb., zdkona
¢. 142/2001 Sb., zékona ¢. 130/2002 Sh., zakona ¢. 211/2002 Sh., zakona ¢&. 278/2002 Sh.
a zakona ¢. 320/2002 Sb., rozhodl takto:

Navrh uchazece AXA ASSISTANCE CZ, s. r. 0., Praha 10, ze dne 16.12.2002 na
piezkoumani rozhodnuti zadavatele Hutnickd zaméstnaneckd pojistovna, Ostrava -
Vitkovice, ze dne 5.12.2002 se podle § 57 odst. 2 zdkona ¢. 199/1994 Sbh., o zadavani
verejnych zakazek, ve znéni zékona ¢&.148/1996 Sb., zdkona ¢. 93/1998 Sh., zakona
¢. 28/2000 Sb., zékona ¢. 256/2000 Shb., zakona ¢. 39/2001 Sh., zékona ¢. 142/2001 Sb.,
zakona ¢. 130/2002 Sb., zakona ¢.211/2002 Sb., zdkona ¢. 278/2002 Sh., zékona
¢. 320/2002 Sb., zdkona ¢. 424/2002 Sb. a zakona ¢. 517/2002 Sb., zamité, nebot’ uchazec¢
AXA ASSISTANCE CZ, s.r. 0., Praha 10, nedolozil nalezitosti navrhu (doklad o sloZeni
uvolnéne jistoty) ve lhuté stanovené organem dohledu.



Odiavodnéni

Hutnicka zaméstnanecka pojistovna, Jeremenkova 11, 703 00 Ostrava — Vitkovice, za
niz jedna Ing. Zdenék Vrozina MBA, teditel HZP, ktera je zadavatelem podle § 2 pism. b)
bodu 5. zadkona ¢. 199/1994 Sh., o zadavani verejnych zakédzek, ve znéni zakona
C. 148/1996 Sbh., zakona ¢. 93/1998 Sb., zékona ¢. 28/2000 Sb., zékona ¢. 256/2000 Sb.,
zakona ¢. 39/2001 Sh., zdkona  ¢. 142/2001 Sbh., zakona ¢.130/2002 Sb., zékona
¢. 211/2002 Sh., zékona ¢. 278/2002 Sh. a zékona ¢. 320/2002 Sb. (dale jen ,,zadavatel*),
vyhlasila dne 25.9.2002 v Obchodnim véstniku ¢. 39/02 pod zn. 158714 - 39/02 podle ¢asti
druhé citovaného z&kona obchodni vetejnou soutéZ na provozovani ,,CALL CENTRA* (dale
jen ,soutéz").

Pozn. Pokud Utad pro ochranu hospodaiské soutéze (dale jen ,,organ dohledu®) uvadi
dale odkaz na z&kon ¢. 199/1994 Sh., o zadavani veiejnych zakazek, jedna se vzdy o znéni
zakona platného v dob¢ provedeni Ukonu orgdnu dohledu nebo v dobé provedeni
jednotlivych Gkonu zadavatele.

Jak vyplyva z protokolu o otevirani obalek ze dne 14.11.2002 zadavatel do konce
soutézni Ihuty obdrZzel celkem 6 nabidek. Na zékladé kontroly obsahu nabidek posoudila
komise pro otevirdni obalek 4 nabidky jako nelplné z hlediska podminek soutéZe a zadavatel
rozhodnutim ze dne 15.11.2002 uchazece, ktefi uvedené nabidky podali, vyloucil z dalsi
Gcasti v soutézi. Jak vyplyva z dokumentace zadavatel soucasné uvolnil jistoty vSem
uchazecum, kteti byli z dalSi Ucasti v soutézi vylouceni.

Proti rozhodnuti zadavatele o svem vylouceni, které podle dorucenky obdrzel dne
22.11.2002, podal uchaze¢ AXA ASSISTANCE CZ, s.r. 0., Kodanska 25/558, 101 00 Praha
10, za niz jedna Miroslav Herman, jednatel spolecnosti (déle jen ,,AXA ASSISTANCE CZ“),
dopisem ze dne 25.11.2002 namitky. Zadavatel namitkdm uchazece nevyhovél a své
rozhodnuti uchazec¢i sdélil dopisem ze dne 5.12.2002, ktery uchazec¢ podle dorucenky obdrzel
dne 9.12.2002.

Uchaze¢ AXA ASSISTANCE CZ vyuzil sveho prava a dopisem ze dne 16.12.2002
podal navrh na pifezkoumani rozhodnuti zadavatele u organu dohledu. Dnem 19.12.2002, kdy
organ dohledu navrh obdrzel, bylo podle § 57 odst. 1 zdkona zahajeno spravni fizeni ve véci
piezkoumavani rozhodnuti zadavatele o namitkach organem dohledu. Navrh uchazece AXA
ASSISTANCE CZ obdrzel rovnéz zadavatel dne 18.12.2002.

Ucastniky tohoto spravniho fizeni podle § 58 zakona jsou:
1. Zadavatel,
2. uchaze¢ AXA ASSISTANCE CZ.

Uchaze¢ AXA ASSISTANCE CZ ve svém navrhu ze dne 16.12.2002 uvadi, Ze
zadavatel svym pozadavkem na prokazani kvalifikacnich predpokladi (bod 3.1. podminky
soutéZe — v pripad¢é verejného zdravotniho pojisténi zadavatel poZaduje doloZit potvrzeni
viech zdravotnich pojistoven pusobicich na Gzemi CR) piekrocil stanoveny ramec zékona
a uchazece, ktery pii podani nabidky prokazal kvalifika¢ni piedpoklady podle § 2b odst. 1
pism. f) zadkona cestnym prohlaSenim vyloucil neopravnéné. Uchaze¢ AXA ASSISTANCE
CZ proto Zada, aby organ dohledu rozhodnuti zadavatele o vylouceni uchazece zrusil
a zadavateli ulozil provést napravu.



Zahdjeni spravniho tizeni oznadmil organ dohledu jeho Uc¢astnikim dopisem ze dne
6.1.2003, ve kterém ucastniky fizeni seznamil s obsahem névrhu AXA ASSISTANCE CZ.
V oznameni o zahajeni fizeni organ dohledu rovnéz uvedl, Ze piilohou navrhu uchazece AXA
ASSISTANCE CZ je doklad o opétovném sloZeni uvolnéné jistoty ve vySi 150 tis. K& na Ucet
zadavatele (kopie vypisu bézného Uc¢tu uchazece ze dne 11.11.2002 vedeného u Komer¢ni
banky Praha). Vyzvou ze dne 6.1.2003 organ dohledu uchazece AXA ASSISTANCE CZ
soucasné vyzval kuhrazeni spravniho poplatku, ktery uchaze¢ uhradil dne 20.1.2003
pievodem na u¢et UOHS. V této souvislosti organ dohledu poznamenava, ze podle ust. § 6
odst. 4 zakona ¢. 368/1992 Sh., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich piedpisa, lhuty
pro vydani rozhodnuti stanovené zvlaStnimi piedpisy (v Setreném piipadé spravnim radem)
nebézi v obdobi od zaslani vyzvy nebo platebniho vyméru k zaplaceni poplatku az do
prokézani jeho zaplaceni.

Organ dohledu poskytl G¢astnikim fizeni lhatu, v niz se mohli ke zjisténym
skutecnostem vyjadrit, popiipadé navrhnout doplnéni Setieni, ve smyslu § 33 spravniho fadu.
Ve stanovené lhat¢ sdélil dopisem ze dne 9.1.2003 zadavatel organu dohledu, Ze ,,uchaze¢
AXA ASSISTANCE svuj navrh doloZil kopii o sloZeni jistoty v prabéhu soutézni Ihuty.
Jistota byla uchazeci vracena neprodlené po rozhodnuti o jeho vylouéeni a k datu sdéleni
nebyla opétovné sloZena na Ucet zadavatele®. Organ dohledu proto dopisem ze dne 13.2.2003
(soucasné odeslan téhoZz dne uchazec¢i faxem) uchaze¢e AXA ASSISTANCE CZ vyzval ve
smyslu § 57 odst. 2 zakona k dolozeni nalezitosti navrhu (dokladu o slozeni uvolnéné jistoty)
a to ve Ihate¢ do 18.2.2003. Ve stanovené lhaté uchaze¢ AXA ASSISTANCE CZ doklad
0 sloZeni uvolnéné jistoty organu dohledu nedoloZil (skutecnost byla ovérena telefonickym
dotazem dne 19.2.2003 — viz zaznam ve spisu).

Na zaklad¢ posouzeni dokumentace o zadani verejné zakdzky a vSech podkladt pro
rozhodnuti, uvadi organ dohledu nasledujici rozhodné skutecnosti.

Podle 8 57 odst. 2 zakona se navrh na pirezkoumani rozhodnuti zadavatele o namitkach
organem dohledu podava ve dvojim vyhotoveni do 10 kalendainich dnia od doruceni
rozhodnuti zadavatele. Jedno vyhotoveni zasila uchaze¢ organu dohledu a jedno zadavateli.
V navrhu musi byt uvedeno, kdo jej podava, proti kterému ukonu zadavatele smétuje, v éem
je spatiovano poruSeni zakona a ¢eho se uchaze¢ domaha. Soucasti ndvrhu je i piesné
oznaceni aadresa zadavatele a doklad o sloZeni uvolnéné jistoty. Navrh, ktery nema tyto
nalezitosti nebo u néhoZz uchaze¢ tyto naleZitosti nedolozil ve lhaté stanovené organem
dohledu, jakoz i navrh doSly po uplynuti zdkonem stanovené desetidenni lhaty, musi organ
dohledu podle § 57 odst. 2 zakona zamitnout.

Z podklada pro rozhodnuti a dokumentace o zadani veiejné zakazky vyplyva, Ze
soucasti navrhu uchazece AXA ASSISTANCE CZ nebyl doklad o sloZeni uvolnéné jistoty.
Priloha, kterou uchaze¢ v navrhu vyslovné oznacil jako doklad o sloZeni uvolnéné jistoty,
byla ve skute¢nosti kopie vypisu z G¢tu uchazece dokladajici sloZeni jistoty na Ucet zadavatele
pii podani nabidky (datum transakce 8.11.2002). Zadavatel po vylouceni uchazece jeho jistotu
uvolnil (viz vypis z G&tu zadavatele vedeny u CSOB ze dne 21.11.2002). Organ dohledu proto
na zakladé upozornéni zadavatele uchazece vyzval k dolozZeni dokladu o sloZeni uvolnéné
jistoty ve stanoveném terminu. Uchaze¢ AXA ASSISTANCE CZ ptes vyzvu organu dohledu
vSak v dané Ihuté poZzadovany doklad nedoloZil, prestoZze mu je povinnost uvolnénou jistotu
sloZit vyslovné uloZena v ust. § 25 odst. 8 zakona.



JelikoZ nédvrh uchazece AXA ASSISTANCE CZ nesplioval vSechny néaleZitosti podle
8 57 odst. 2 z&kona a ani ve Ihaté stanovené organem dohledu je uchaze¢ nedolozil, organ
dohledu navrh uchazece zamitl, tak jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Orgéan dohledu pro Uplnost konstatuje, Ze rozhodnutim, jimZ se navrh zamita, neni
dotc¢ena moznost organu dohledu zahdjit spravni fizeni z Gredni povinnosti v ptipadé jeho
pochybnosti o spravnosti Ukont zadavatele pii zadavani predmétné veiejné zakazky.

Pouéeni: Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho doruceni podat rozklad
k predsedovi Utadu pro ochranu hospodatské soutéze, a to prostiednictvim Utadu
pro ochranu hospodarské soutéze — odboru dohledu nad zadavanim veiejnych
zakazek v Brng, JoStova 8. VV¢as podany rozklad mé odkladny G¢inek.

JUDr. Miroslav Sumbera
vrchni teditel

Obdrzi:

AXA ASSISTANCE CZ, s. r. 0., Kodanska 25/558, 101 00 Praha 10, zast. Miroslavem
Hermanem

Hutnickd zaméstnaneckd pojistovna, Jeremenkova 11, 703 00 Ostrava Vitkovice,
zast. Ing. Zdenkem VroZinou MBA



