UOHSX00C3BZZ

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

PRIKAZ

C.j.: UOHS-S0095/2019/VZ-06741/2019/532/MOn Brno: 6. brezna 2019

Utrad pro ochranu hospodafské soutéze prislusny podle § 248 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve véci spachani prestupku podle § 268 odst. 1
pism. e) uvedeného zdkona obvinénym

. Jihoceské nemocnice, a.s., 1€O 26093804, se sidlem B. Némcové 585/54, 370 01 Ceské
Budéjovice,

v souvislosti se spravnim Fizenim vedenym Ufadem pro ochranu hospodaiské soutéZe pod sp. zn.
S0028/2019/VZ ve véci verejné zakazky , Dodavky dezinfekce pro jihoceské nemocnice” zaddvané
v otevieném fizeni, jehoz oznameni bylo odeslano k uverejnéni dne 16. 10.2018 a uvefejnéno
ve Véstniku verejnych zakazek dne 19.10.2018 pod ev.¢.Z2018-035760, ve znéni oprav
uvefejnénych dne 23.11. 2018, dne 27. 12. 2018, dne 17. 1. 2019 a dne 11. 2. 2019, a v Ufednim
véstniku Evropské Unie dne 19.10.2018 podev.¢. 2018/S 202-458586, ve znéni oprav
uverejnénych dne 23. 11. 2018 pod ev. ¢. 2018/S 226-517066, dne 22. 12. 2018 pod ev. ¢. 2018/S
247-568811, dne 17.1.2019 pod ev. ¢. 2019/S 012-023967 a dne 12.2.2019 pod ev. ¢. 2019/S
030-067043,

C.
C.

vydava podle ustanoveni § 90 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni
o nich, ve znéni pozdéjsich predpisl, tento

ptikaz:
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l.
Obvinény — Jiho¢eské nemocnice, a.s., ICO 26093804, se sidlem B. Némcové 585/54, 370 01 Ceské

Budéjovice — se dopustil prestupku podle § 268 odst. 1 pism. e) zdkona ¢. 134/2016 Sb.,
o zaddvani verejnych zakdzek, ve znéni pozdéjsich predpist, tim, Ze nesplnil povinnost stanovenou
v ustanoveni § 252 odst. 1 citovaného zdkona, kdy? Ufadu pro ochranu hospodéiské soutéze
v rdmci spravniho fizeni o prezkoumdni Ukon( zadavatele vedeného pod sp. zn. S0028/2019/VZ
ve lhaté 10 dnti podle § 252 odst. 1 citovaného zdkona ode dne doruceni navrhu dne 14. 1. 2019
navrhovatele — B. Braun Medical s.r.o., ICO 48586285, se sidlem V Parku 2335/20, 148 00 Praha 4
— ztéhoZ dne, nezaslal nejpozdéji do 24. 1. 2019 kompletni dokumentaci o zadavacim fizeni
na verejnou zakazku ,Dodavky dezinfekce pro jihoceské nemocnice” zaddvanou v otevieném
fizeni, jehoz oznameni bylo odeslano k uverejnéni dne 16.10.2018 a uverejnéno ve Véstniku
vefejnych zakazek dne 19. 10. 2018 pod ev. ¢. Z2018-035760, ve znéni oprav uverejnénych dne
23.11. 2018, dne 27.12. 2018, dne 17. 1. 2019 a dne 11. 2. 2019, a v Ufednim véstniku Evropské
Unie dne 19.10.2018 pod ev.¢.2018/S 202-458586, ve znéni oprav uvefejnénych dne
23.11. 2018 pod ev. ¢. 2018/S 226-517066, dne 22.12. 2018 pod ev. ¢. 2018/S 247-568811, dne
17.1.2019 pod ev. ¢. 2019/S 012-023967 a dne 12. 2.2019 pod ev. ¢. 2019/S 030-067043, a to
konkrétné

o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7 az 9 ze dne 20. 11. 2018,
o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 10 ze dne 30. 11. 2018,
ale ucinil tak az dne 31. 1. 2019.

.

Za spachani prestupku uvedeného ve vyroku |. tohoto pfikazu se obvinénému — JihoCeské
nemochnice, a.s., ICO 26093804, se sidlem B. Némcové 585/54, 370 01 Ceské Budéjovice — podle
§ 268 odst. 2 pism. c) zdkona €. 134/2016 Sb., o zaddvani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpisa, uklada

pokuta ve vysi 10 000,- K¢ (deset tisic korun ¢eskych).

Pokuta je splatna do jednoho mésice od nabyti pravni moci tohoto pfikazu.

ODUVODNENI

.  POSTUP OBVINENEHO

1. Obvinény — Jihoéeské nemocnice, a.s., ICO 26093804, se sidlem B. Némcové 585/54, 370 01
Ceské Budé&jovice (dale jen ,obvindny“ nebo rovné? i ,zadavatel”) — jakoZto vefejny
zadavatel ve smyslu § 4 odst. 1 pism. e) zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zaddavani verejnych
zakdzek, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zdkon“), zahdjil dne 16. 10. 2018 odeslanim
ozndmeni o zahajeni zadavaciho tizeni k uverejnéni oteviené fizeni za Ucelem zadani verejné
zakazky ,Dodavky dezinfekce pro jihoceské nemocnice”; oznameni bylo uverejnéno ve
Véstniku verejnych zakazek dne 19.10.2018 pod ev.¢.72018-035760, ve znéni oprav
uverejnénych dne 23.11.2018, dne 27.12.2018, dne 17. 1. 2019 a dne 11.2.2019,
a v Urednim véstniku Evropské Unie dne 19. 10. 2018 pod ev. &. 2018/S 202-458586, ve znéni
oprav uverfejnénych dne 23. 11. 2018 pod ev. ¢. 2018/S 226-517066, dne 22.12. 2018 pod
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ev. €. 2018/S 247-568811, dne 17.1.2019 pod ev. ¢. 2019/S 012-023967 a dne 12. 2. 2019
pod ev. ¢. 2019/S 030-067043 (dale jen ,vefejna zakazka” nebo ,,zadavaci fizeni“).

Pfredmétem plnéni verejné zakazky jsou podle ¢lanku 7 ,Vymezeni pfedmétu verejné
zakazky” zadavaci dokumentace ,(...) prubézné doddvky dezinfekcnich prostredku. Soucdsti
plnéni predmétu verejné zakdzky bude rovnéz vyhotoveni dezinfekcniho fdadu pro
zadavatele.”.

POSTUP URADU

Utad pro ochranu hospodaFské soutéze (dale jen ,UFad”), ktery je podle § 248 odst. 1 zakona
pfislusny k wvykonu dozoru nad dodrzovdanim pravidel stanovenych timto zakonem
a zaddvacimi podminkami pro zadani podlimitni a nadlimitni vefejné zakazky, véetné koncese
s vyjimkou koncesi malého rozsahu podle § 178 zakona, a pro zvlastni postupy podle ¢asti
Sesté zakona, jakoZ i k projednani prestupkl podle tohoto zdkona, véetné ukladani pokuty za
jejich spachani, obdrzel dne 14.1.2019 ndvrh navrhovatele — B. Braun Medical s.r.o.,
ICO 48586285, se sidlem V Parku 2335/20, 148 00 Praha 4 (dale jen ,navrhovatel“) — na
zahdjeni spravniho fizeni ve véci pfezkoumani UkonU zadavatele ucinénych pfi zaddvani
pfedmétné vefejné zakdzky. Dne 14.1.2019, kdy Ufad navrh obdrzel, bylo podle § 249
zakona ve spojeni s ustanovenim § 44 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad“), zahdjeno spravni fizeni o pfezkoumani Ukonu
zadavatele. Spravni Fizeni bylo Ufadem zaevidovano pod sp. zn. $0028/2019/VZ (dale jen
»Spravni fizeni“).

Zahajeni spravniho fizeni ozndmil Ufad jeho u¢astnikim dopisem ¢&. j. UOHS-50028/2019/VZ-
01645/2019/532/MOn ze dne 17. 1. 2019, ktery byl obvinénému dorucen téhoZ dne.
V ozndmeni o zahajeni spravniho fizeni Ufad upozornil obvinéného mimo jiné na skuteénost,
e je podle § 252 odst. 1 zdkona povinen dorucit Uradu své vyjadieni k obdrienému navrhu
do 10dnl od jeho doruceni a spole¢né stimto vyjadfenim zaslat Ufadu dokumentaci
o zaddvacim fizeni.

Dne 24. 1. 2019 Ufad obdrzel od obvinéného datovou zpravu obsahujici stejnopis navrhu
a jeho pfrilohy. Z téchto dokumentd vyplyva, Ze stejnopis navrhu byl obvinénému dodan do
jeho datové schranky dne 14. 1. 2019; timto dnem doslo v souladu s § 211 odst. 6 zdkona
k doruéeni ndvrhu obvinénému, ¢imz zaroven doslo k aktivaci povinnosti obvinéného dorucit
Uradu své vyjadieni k obdrzenému ndvrhu a zaslat dokumentaci o zadavacim fizeni.

Dne 24. 1. 2019 bylo Ufadu prostfednictvim datové schranky doruceno vyjadieni
obvinéného k obdrzenému navrhu a ¢ast dokumentace o zadavacim fizeni, kterd obsahovala
konkrétné nasleduijici:

o zaddvaci dokumentace verejné zakazky ,Dodavky dezinfekce pro jihoCeské
nemocnice” véetné pfilohy 1 az 4,

o) vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1 ze dne 23. 10. 2018,
o) vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 7. 11. 2018,
o) vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 8. 11. 2018,

o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 4 a 5 ze dne 16. 11. 2018,
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o) vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 6 ze dne 16. 11. 2018,
o) vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 11 ze dne 17. 12. 2018,

o) sdéleni obvinéného o prodlouzeni lhty pro podani nabidek ze dne 20. 12. 2018;
oznameni obvinéného o obdrzeni namitek,

o) sdéleni obvinéného o prodlouzZeni Ihity pro podani nabidek ze dne 15. 1. 2019,
o) vypis zdznam o elektronickych ukonech v zadavacim fizeni,

o namitky navrhovatele ze dne 19. 12.2018; pInd moc; dodejka,

o) rozhodnuti o namitkach ze dne 3. 1. 2019; dodejka,

o stejnopis navrhu navrhovatele ze dne 14. 1. 2019 vcetné pfiloh.

Dne 31. 1. 2019 zaslal obvinény Ufadu prostfednictvim datové schranky ¢ast dokumentace
o zadavacim fizeni, a to:

o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7 az 9 ze dne 20. 11. 2018,
o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 10 ze dne 30. 11. 2018.

Utad konstatuje, Ze byly dostate¢né zjistény skutkové okolnosti pro vydani tohoto piikazu,
kdy podle § 150 odst. 1 spravniho fadu Ize povinnost v fizeni z moci Ufedni a ve sporném
fizeni ulozit formou pisemného prikazu. Pfikaz mUZe spravni organ vydat, povazuje-li
skutkové zjisténi za dostatecné; vydani prikazu mUize byt prvnim Ukonem v fizeni. Neni-li
vydani pfikazu prvnim ukonem v fizeni, nemusi pfikaz obsahovat od{vodnéni.

Podle § 90 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve
znéni pozdéjsich predpish (dale jen ,zakon o prestupcich®), spravni orgdn mlze o prestupku
rozhodnout prikazem. Pfikazem lze ulozZit spravni trest napomenuti, pokuty, zakazu ¢innosti,
nebo propadnuti véci nebo nahradni hodnoty.

Relevantni ustanoveni zadkona

10.

11.

12.

13.

Podle § 28 odst. 1 pism. b) zdkona se zaddvaci dokumentaci rozumi veskeré pisemné
dokumenty obsahujici zadavaci podminky, sdélované nebo zpfistupriované ucastnikim
zaddavaciho fizeni pfi zahdjeni zadavaciho fizeni, véetné formuladrd podle § 212 zakona
a vyzev uvedenych v ptiloze €. 6 k zdkonu.

Podle § 216 odst. 1 zdkona je zadavatel povinen uchovavat dokumentaci o zadavacim fizeni,
kterou tvofi vSechny dokumenty v listinné nebo elektronické podobé a vystupy z Ustni
komunikace, jejichz pofizeni v pribéhu zadavaciho fizeni, popfipadé po jeho ukonceni,
vyzaduje tento zdkon, véetné Uplného znéni origindld nabidek vSech dodavatell, a to
po dobu 10 let ode dne ukonceni zadavaciho fizeni nebo od zmény zdvazku ze smlouvy
na verejnou zakazku, nestanovi-li jiny pravni predpis IhGtu delsi.

Podle § 252 odst. 1 zdkona je zadavatel povinen dorucit Uradu své vyjadFeni k obdrzenému
navrhu do 10 dnd od jeho doruceni. Spole¢né s timto vyjadienim zasle Ufadu dokumentaci
o zaddvacim fizeni nebo soutézi o ndvrh.

Podle § 252 odst. 3 zdkona vyjadfeni zadavatele k obdrzenému navrhu a dalsi podani,
zadavaci dokumentaci vyjma netextové ¢asti zaddvaci dokumentace nebo soutéZe o ndvrh,



14.

15.
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je zadavatel povinen odeslat Ufadu vyhradné prostfednictvim datové schranky nebo jako
datovou zprdvu podepsanou uzndvanym elektronickym podpisem. Navrh a dalsi podani
je navrhovatel povinen odeslat Ufadu vyhradné prostiednictvim datové schranky nebo jako
datovou zpravu podepsanou uzndavanym elektronickym podpisem. Dalsi ucastnici fizeni jsou
povinni odeslat Ufadu sva podani vyhradné prostfednictvim datové schranky nebo jako
datovou zprdvu podepsanou uzndavanym elektronickym podpisem.

Podle § 252 odst. 4 zakona je zadavatel povinen odeslat Ufadu ¢&asti dokumentace
o zaddvacim Fizeni nebo soutézi o ndvrh neuvedené v § 252 odst. 3 zdkona a netextovou ¢ast
zaddvaci dokumentace nebo soutéZe o ndvrh v listinné podobé, prostifednictvim datové
schranky nebo jako datovou zpravu podepsanou uznavanym elektronickym podpisem.

Podle § 268 odst. 1 pism. e) zdkona se zadavatel dopusti pfestupku tim, Ze nesplni nékterou
z povinnosti podle § 252 odst. 1, 3 nebo 4 zakona, § 254 odst. 5 nebo 6 zdkona nebo § 258
odst. 1 zdkona.

ZAVERY URADU

K vyroku I. tohoto prikazu

16.

17.

18.

V § 252 odst. 1 zdkona je zakotvena povinnost zadavatele zaslat Ufadu dokumentaci
o zadavacim fizeni do 10 dnl ode dne doruceni stejnopisu navrhu zadavateli. Uvedenou
povinnost ma zadavatel v situaci, kdy je u Ufadu poddn ndvrh na zahdjeni spravniho fizeni
o prezkoumani ukon( zadavatele a Ufad proto musi dokumentaci o zaddvacim fizeni
pfezkoumat, aby mohl o ndvrhu rozhodnout bez zbyte¢ného odkladu; je kladen d(iraz na to,
aby bylo Uradem rozhodnuto co nejrychleji, pficem? zadavatel je ve smyslu § 246 odst. 1
pism. d) zakona vazdn tzv. blokacni lhGtou po dobu 60 dni ode dne zahdjeni spravniho
Fizeni. K uvedenému Ufad dopliiuje, Ze pokud je to s ohledem na pfedmét spravniho Fizeni
mozné, je cilem Ufadu vydat rozhodnuti ve véci v tzv. ,blokaéni IhGté (dobé&)“ podle § 246
odst. 1 pism. d) zdkona, ve které nesmi zadavatel uzavfit smlouvu s dodavatelem, pokud byl
navrh na zahdjeni fizeni podan vcas, tj. ve Ihité 60 dn(, kterd zaCne béZet jiz ode dne
doruceni navrhu navrhovatele na prezkoumani ukonu zadavatele, nikoliv az po splnéni
povinnosti stanovenych v § 252 odst. 1 zakona, resp. v souladu s § 252 odst. 2 zdkona. Je
totiz v zdjmu jak zadavatele, tak i ostatnich ucastnikd spravniho fizeni, aby bylo rozhodnuti
ve véci vyddno bez zbytecnych pratah(.

Ufad k tomu v obecné roviné dodava, Ze nezaslani dokumentace o zadavacim fizeni ve IhGté
dle & 252 odst. 1 zdkona Ufadu podstatné ztéZuje posouzeni v ndvrhu namitanych
skutecnosti a mGze dokonce posouzeni navrhu, resp. rozhodnuti o navrhu, zcela znemoznit.
Skutecnost, zda byl postup zadavatele v zadavacim fizeni v souladu se zdkonem, Ize ze strany
Uradu ovéfit pouze na zdkladé kompletni dokumentace o zaddvacim fizeni. Poskytnuti
dokumentace o zaddvacim fizeni zadavatelem je tedy nezbytnym predpokladem pro
rozhodnuti ve véci. Pritom je ve verejném sektoru kladen enormni akcent na co moina
nejrychlejSi projednani avydani rozhodnuti ve véci. Poskytnuti zakonem stanovenych
dokumenttd (dokumentace o zaddvacim fizeni) zadavatelem je tak nezbytnym predpokladem
pro fadny prabéh spravniho fizeni u Uradu v zdkonnych Ihatach.

Pravé vzhledem k zasadnimu vyznamu dokumentace o zadavacim fizeni pro pfijeti zavéru
ze strany Ufadu a pro nasledné rozhodnuti o ndvrhu je povinnost zadavatele k zaslani
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20.

21.
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dokumentace o zadavacim fizeni Ufadu ve Ihiité 10 dnl ode dne doruceni ndvrhu stanovena
zadavateli pfimo zdkonem (viz § 252 odst. 1 zdkona) a z téhoZz divodu je nesplnéni této
povinnosti obvinénym kvalifikovano bez dalSiho jako prestupek [§ 268 odst. 1 pism. e)
zakonal].

Navrh  navrhovatele byl obvinénému navrhovatelem doru¢en dne 14.1.2019
prostiednictvim datové schranky, a timto dnem, jak jiz bylo uvedeno vyse, byla aktivovdna
lhiita, ve které byl obvinény povinen zaslat Ufadu dokumentaci o pfedmétném zaddvacim
Fizeni. Zozndmeni o zahdjeni spravniho fFizeni ¢ j.  UOHS-50028/2019/VZ-
01645/2019/532/MOn ze dne 17. 1. 2019 pak vyplyva, e Utad obvinéného o jeho zakonné
povinnosti dorucit Uradu své vyjadfeni k obdrzenému navrhu do 10 dnél od jeho doruéeni
a spolecné s timto vyjadrenim zaslat kompletni dokumentaci o zaddvacim fizeni zplsobem
podle § 252 odst. 3 a 4 zadkona, poudil. Pfedmétna zdkonnd lh{ta uplynula dne 24. 1. 2019
(Etvrtek), tj. obvinény mél povinnost zaslat dokumentaci o zaddvacim fizeni a dorucit své
vyjadreni nejpozdéji dne 24. 1. 2019. V zdkonné |h(té vsak obvinény zaslal pouze c¢ast
dokumentace o zadavacim fizeni (viz bod 5. odlvodnéni tohoto pfikazu).

Dne 31. 1. 2019 zaslal obvinény Ufadu prostiednictvim datové schranky dalsi ¢ast
dokumentace o zaddvacim fizeni, konkrétné vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 7 az 9 ze
dne 20. 11. 2018 a vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 10 ze dne 30. 11. 2018 (viz bod 7.
odUvodnéni tohoto prikazu).

Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti Urad konstatuje, 7e se obvinény dopustil prestupku
podle § 268 odst. 1 pism. e) zdkona tim, Ze v ramci sprdvniho fizeni zahajeného na navrh
ze dne 14. 1. 2019 a vedeného Ufadem pod sp. zn. S0028/2019/VZ nezaslal podle § 252
odst. 1 zdkona UFadu dokumentaci o zaddvacim Fizeni na predmétnou vefejnou zakdzku, a to
ve |haté 10 dnd ode dne doruceni navrhu, ktery byl obvinénému dorucen prostrednictvim
datové schranky dne 14. 1. 2019, tedy nejpozdéji dne 24. 1. 2019, kompletni dokumentaci
o zadavacim fFizeni na verejnou zakazku, a to konkrétné vysvétleni zaddvaci dokumentace
€. 7 az9zedne 20. 11. 2018 a vysvétleni zadavaci dokumentace €. 10 ze dne 30. 11. 2018.

K vyroku Il. tohoto prikazu — ulozeni pokuty

22.

23.

24,

25.

Utad posoudil postup obvinéného a vzhledem ke zjisténym skute¢nostem pfistoupil k uloZeni
pokuty, nebot obvinény svym postupem naplnil skutkovou podstatu prestupku podle § 268
odst. 1 pism. e) zakona.

Odpovédnost za prestupek zanikd mj. uplynutim promlceci doby, kterd podle § 270 odst. 5
zakona Cini 5 let.

Podle § 31 odst. 1 zdkona o prestupcich promléeci doba pocind bézet dnem
nasledujicim po dni spachani prestupku; dnem spachani prestupku se rozumi den, kdy doslo
k ukonceni jednani, kterym byl pfestupek spachan. Je-li znakem prestupku uéinek, promlceci
doba pocina bézet dnem nasledujicim po dni, kdy takovy ucinek nastal.

V navaznosti na vy$e uvedené Ufad pred uloZenim pokuty ovéfil, zda je naplnéna podminka
uvedend v § 270 odst. 5 zakona. Ke spachani prestupku doslo dne 25. 1. 2019, kdy obvinény
ve |haté podle § 252 odst. 1 zdkona (kterd skoncila dne 24. 1. 2019) nezaslal kompletni
dokumentaci o zadavacim fizeni na vefejnou zakazku, a tedy nesplnil povinnost podle § 252
odst. 1 zakona. Ufad se o spachani prestupku dozvédél v souvislosti s vedenim spravniho
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27.

28.

29.

30.

31.
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fizeni o prezkoumani Ukonu zadavatele (obvinéného), v ramci néhoz mél obvinény povinnost
zaslat dokumentaci o zaddvacim fizeni, a to den nasledujici po dni, kdy obvinénému marné
uplynula lhata pro zaslani dokumentace o zaddvacim fizeni a doruceni vyjadreni, tedy
dne 25. 1. 2019. Rizeni o pFestupku je zahajeno doru¢enim tohoto piikazu. K uplynuti lhiity
vymezené zdkonem pro fizeni tedy nedoslo a odpovédnost obvinéného za prestupek
uplynutim promléeci doby nezanikla.

Podle § 268 odst. 2 pism. c) zakona se za prestupek uloZi pokuta do 1 000 000 K¢, jde-li
o prestupek podle § 268 odst. 1 pism. e) zakona.

Podle § 37 pism. a) a c) zakona o prestupcich se pfi uréeni druhu spravniho trestu a jeho
vyméry prihlédne zejména k povaze a zdvaznosti prestupku a k pfitézujicim a polehcujicim
okolnostem.

Podle § 38 pism. a), b), c), d), f) a g) zdkona o prestupcich je povaha a zavaZnost prestupku
dana zejména vyznamem zakonem chranéného zajmu, ktery byl prestupkem porusen nebo
ohroZzen, vyznamem a rozsahem ndsledku prestupku, ddle zplsobem spachani prestupku,
okolnostmi spachdani prestupku, rovnéz i délkou doby, po kterou trvalo protipravni jednani
pachatele nebo po kterou trval protipravni stav udrZzovany protipravnim jednanim pachatele
a poctem jednotlivych dil¢ich atok, které tvofi pokracovani v prestupku.

V ramci posouzeni povahy a zavainosti prestupku Ufad konstatuje, ze jednanim obvinéného
nedoslo k zdkonem predvidanému postupu podle § 252 odst. 1 zakona, kdyZ obvinény
nedodrzel zdkonnou |hiitu pro zaslani kompletni dokumentace o zadavacim fizeni Ufadu
stanovenou citovanym ustanovenim zdkona (zdkonem chranény zajem).

Dokumentace o zaddvacim fizeni predstavuje podkladovy zaklad dozorové ¢innosti Ufadu,
bez ného? Ufad nemiize posoudit soulad postupu zadavatele se zdkonem. Z tohoto diivodu
zékonoddrce stanovil zadavateli povinnost poskytnout Uradu dokumentaci o zadavacim
fizeni v pfesné vymezené |haté, nebot bez splnéni této povinnosti neni mozné naplnit
pozadavek kladeny na efektivni a rychlou dozorovou &innost Ufadu v oblasti vefejnych
zakdzek. Pokud tedy zadavatel tuto povinnost nedodrzi, nasledkem je skute¢nost, e Ufad
ma ztizenou moznost véc fadné posoudit a rozhodnout o navrhu bezodkladné a je vyrazné
snizena Sance rozhodnout v blokacni Ih(té dle § 246 odst. 1 pism. d) zdkona. Z tohoto
hlediska nejde svym obecnym charakterem o prestupek bagatelniho charakteru, nebot
nesplnéni povinnosti zadavatelem dané v ustanoveni § 252 odst. 1 zdkona je bez dalSiho
kvalifikovano jako prestupek.

Co se tyce okolnosti, za kterych byl prestupek uvedeny ve vyroku I. tohoto ptikazu spachan,
pfihlédl Urad jako k polehlujici okolnosti ke skuteénosti, 7e obvinény chybé&jici €ast
dokumentace o zadavacim fizeni Ufadu (byt se zpoZzd&nim) nakonec zaslal, a to jesté v dobé
pfed stanovenim dodatecné |hiity pro doruceni dokumentace podle § 263 odst. 4 zdkona,
a nerezignoval tak na povinnost stanovenou mu zdkonem v ust. § 252 odst. 1 zakona,
v dUsledku ¢ehoz bylo fadné posouzeni postupu obvinéného sice ztizeno, nikoli vsak zcela
znemoznéno (k éemuz by dodlo v situaci, kdy by obvinény Ufadu dokumentaci nezaslal
vubec); délka prodleni se zaslanim dokumentace o zaddvacim fizeni Cinila 7 dnd, pficemz
pfevazna Cast dokumentace o zaddvacim fizeni byla zaslana jiz dne 24. 1. 2019, tj. ve |h(té
dle § 252 odst. 1 zdkona, ¢imZ byl negativni dopad daného pochybeni do znaéné miry



32.
33.

34.

35.
36.

C.j.: UOHS-S0095/2019/VZ-06741/2019/532/MOn

limitovan, cozZ je okolnosti svéddici pro uloZeni pokuty spiSe pfi dolni hranici jeji zakonné
sazby.

Dal3i pfit&7ujici ani polehéujici okolnosti Ufad v $etfeném pfipadé neshledal.

PFi uréeni vy$e pokuty UFad pfihlédl k majetkovym pomériim obvinéného, nebot v uritém
pripadé se pokuta, byt ulozend v minimalni vysi, mdze jevit jako krajné ,nespravedlivd”.
Zobsahu rozvahy ke dni 31.12.2017 uverejnéné na internetové strance
https://or.justice.cz/ias/ui/vypis-sl-
detail?dokument=53223984&subjektld=729071&spis=413367, Ufad zjistil, e obvinény ke
dni 31. 12. 2017 hospodafil s aktivy netto v celkové vysi 9 644 000,- KE. Vyse aktiv, se kterou
obvinény pocatkem roku 2018 disponoval tak je témér o 3 fady vyssi, nez je vySe uloZené
pokuty. Na zakladé uvedeného Ufad konstatuje, e vymérenou vysi pokuty nelze v tomto
pfipadé povaZovat za nepfimérené zasahujici ekonomickou podstatu obvinéného (a vtomto
smyslu nespravedlivou).

Pokuta uloZena obvinénému za nedodrZeni postupu stanoveného zakonem ma splnit dvé
zakladni funkce pravni odpovédnosti, a to funkci represivni — postih za poruseni povinnosti
stanovenych zakonem, a predevsim funkci preventivni, ktera sméfruje k predchazeni
porusovani zdkona, resp. k jednani, které je se zakonem v souladu. Po zvaZeni vsech
okolnosti pfipadu Ufad pfi uréeni vyméry ulozené pokuty preferoval preventivni charakter
uloZzeni sankce a stanovenou pokutu vzhledem k souvislostem pfipadu posoudil jako
dostacujici. Ufad ulozil pokutu ve vysi 10 000,- K&, kterd naplfiuje dostateéné vzhledem
k okolnostem pfipadu obé funkce pravni odpovédnosti.

S ohledem na vy3e uvedené Ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku Il. tohoto ptikazu.

Pokuta je splatnd do jednoho mésice od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na ucet Celniho
Uradu pro Jihomoravsky kraj — pracovi§té Brno zfizeny u pobocky Ceské narodni banky v Brné
&islo 3754-17721621/0710, variabilni symbol — ICO zadavatele.

POUCENI

Proti tomuto pfikazu lze podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve Ihité 8 dnli ode dne
jeho ozndmeni, a to u Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze — sekce vefejnych zakdzek. Lhita
pro podani odporu bézi ode dne nasledujiciho po dni doruceni tohoto prikazu. Podanim odporu se
prikaz rusi a tizeni pokracuje; to neplati, byl-li podan nepfipustny nebo opozdény odpor. Spravni
organ vyrozumi podatele o podani neptipustného nebo opozdéného odporu. Lhlty pro vydani
rozhodnuti zacinaji znovu béZzet dnem podani odporu. Zpétvzeti odporu neni pfipustné. Pfikaz,
proti némuz nebyl podan odpor, se stdva pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

otisk uredniho razitka

JUDr. Eva KubiSova
mistopredsedkyné
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Obdrizi
Jihogeské nemocnice, a.s., B. Némcové 585/54, 370 01 Ceské Budé&jovice

Vypraveno dne
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy



