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USNESENI

C.j.: UOHS-5684/2012/VZ-11759/2013/513/KSt Brno 17. ¢ervence 2013

Utad pro ochranu hospodarské soutéze prislusny podle § 112 zdkona ¢&. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakdzkach, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spravnim fizeni zahdjeném dne 19. 11. 2012 na navrh
z téhoz dne, jehoz ucastniky jsou

e  zadavatel — Ceska republika - Ministerstvo pro mistni rozvoj, ICO 66002222, se sidlem
Staromeéstské nameésti 6, 110 15 Praha 1,

. navrhovatel — SAP CR, spol. sr. o., ICO 49713361, se sidlem Vyskocilova 1481/4, 140 00
Praha 4 — Michle,

ve véci prezkoumani ukon( zadavatele ucinénych v nadlimitni vefejné zakazce , Pofizeni aplikace
MS2014+ a zajisténi jejiho provozu a rozvoje” zaddvané formou otevieného fizeni, jehoz ozndmeni
bylo do Véstniku vefejnych zakazek odeslano dne 30. 8. 2012 a bylo uverejnéno dne 31. 8. 2012
pod ev. €. 222942, ve znéni oprav uverfejnénych dne 10. 10. 2012, dne 5. 11. 2012 a dne
16. 11. 2012 a v Utednim véstniku Evropské unie bylo uvefejnéno dne 5. 9. 2012 pod ev. ¢. 2012/S
170-281495, ve znéni oprav uverejnénych dne 20. 10. 2012, dne 10. 11. 2012 adne 17. 11. 2012,

vydava toto

usheseni:
l.

Spravni fizeni se podle § 66 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdé&jsich predpist, zastavuje, nebot 74dost navrhovatele — SAP CR, spol. s r. 0., ICO 49713361, se
sidlem Vyskocilova 1481/4, 140 00 Praha 4 — Michle — ze dne 19. 11. 2012 se stala zjevné
bezpfedmétnou.

Rizeni o rozkladu ¢. j. UOHS-R140/2013/VZ ze dne 13. 5. 2013 proti rozhodnuti €. j. UOHS-
$684/2012/VZ-7719/2013/513/KSt ze dne 24. 4. 2013 podaném navrhovatelem — SAP CR,
spol. s r.o., ICO 49713361, se sidlem Vysko¢ilova 1481/4, 140 00 Praha 4 — Michle — se podle § 88

. URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE



C.j.: UOHS-5684/2012/VZ-11759/2013/513/KSt

odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, zastavuje, nebot pred
pfedanim spisu odvolacimu spravnimu orgdnu nastal divod k zastaveni fizeni uvedeny v § 66
odst. 1 pism. g) citovaného zdkona.

ODUVODNENI

Prabéh zadavaciho fizeni

1.

Ceska republika - Ministerstvo pro mistni rozvoj, ICO 66002222, se sidlem Staroméstské
namésti 6, 110 15 Praha 1 (ddle jen ,zadavatel”), odeslalo dne 30. 8. 2012 do Véstniku
vefejnych zakdzek a ndsledné uverejnilo ve Véstniku vefejnych zakazek dne 31. 8. 2012
pod ev. €. 222942, ve znéni oprav uverejnénych dne 10. 10. 2012, dne 5. 11. 2012 a dne
16.11.2012 a v Ufednim véstniku Evropské unie dne 5. 9. 2012 pod ev. & 2012/S 170-
281495, ve znéni oprav uverejnénych dne 20. 10. 2012, dne 10. 11. 2012 a dne 17. 11. 2012,
oznameni otevieného zaddvaciho fizeni za ucelem zaddani nadlimitni verejné zakazky
,Pofizeni aplikace MS2014+ a zajisténi jejiho provozu a rozvoje” (ddle jen ,verejnd zakazka®).

Pfedpokldadana hodnota verejné zakazky podle bodu 11.2.1) ,,MnoZstvi nebo rozsah zakazky”
oznameni o zakazce cini 944 000 000,- K¢ bez DPH.

Zadavatel vbodu IV.2.1) ,Kritéria pro zadani zakdzky” oznameni o zakdzce stanovil, Ze
zakladnim hodnoticim kritériem bude ekonomickd vyhodnost nabidky. Jako dil¢i hodnotici
kritéria ekonomické vyhodnosti nabidky zadavatel stanovil:

Vyse nabidkové ceny vaha 60%
Kvalita a technicka Uroven nabizeného feseni vaha 40%

Z protokolu o otevirani obdlek ze dne 10. 12. 2012 vyplyva, Ze ve stanovené |h(té podalo
nabidku 7 uchazecu. VSechny nabidky splnily poZadavky § 71 odst. 9 zdkona ¢. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakazkach, ve znéni pozdé;jsich predpisu (ddle jen ,,zakon“).

Dne 30. 10. 2012 obdriel zadavatel namitky ze dne 29. 10. 2012 spole¢nosti SAP CR,
spol. sr. 0., ICO 49713361, se sidlem Vysko¢ilova 1481/4, 140 00 Praha 4 — Michle (déle jen
,navrhovatel”), proti zadavacim podminkam.

Po pfezkoumdni opravnénosti namitek navrhovatele zadavatel témto nevyhovél. Rozhodnuti
zadavatele o namitkach ze dne 9. 11. 2012 obdrzZel navrhovatel téhoz dne. Vzhledem k tomu,
Ze navrhovatel nepovaZoval rozhodnuti zadavatele o namitkach za ucinéné v souladu se
zakonem, podal dne 19. 11. 2012 néavrh na zahajeni fizeni o pfezkoumani ukonl zadavatele
(dale jen ,navrh“) k U¥adu pro ochranu hospodaiské soutéze (dale jen ,Urad*).

Dnem 19. 11. 2012, kdy Ufad obdriel uvedeny névrh, bylo zahdjeno spravni fizeni ve véci
prezkoumani Ukon( zadavatele. Zadavatel obdrzel stejnopis navrhu rovnéz dne 19. 11. 2012.

Obsah navrhu navrhovatele ze dne 19. 11. 2012

8.

Navrhovatel v navrhu ze dne 19. 11. 2012 a jeho doplnéni ze dne 30. 11. 2012 uvedl,
Ze zadavaci podminky verejné zakazky byly formulovdny v rozporu se zdsadou zakazu ,skryté
diskriminace”, predevsim jsou diskriminacni vic¢i dodavatelim, ktefi jsou schopni plnit



10.

11.

12.
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pfedmét plnéni verejné zakazky pouze Ci zejména prostfednictvim standardniho SW, tedy
s vyuZitim software, ktery je ucelenym softwarovym produktem vyrobce (dodavatele i treti
osoby) a jako takovy je nabizen na komercni bazi zdkaznikim vramci jeho béziné
podnikatelské aktivity.

Zaroven se navrhovatel domnivd, Ze pozZadavky zadavatele byly formulovany odlisné
od béznych zvyklosti, dle kterych jsou realizovany velké IT projekty. Podle navrhovatele
zadavatel uzivany model nerespektuje a svlij pozadavek formuluje tak, Zze pozaduje vytvoreni
jediného ,dila", které v sobé zahrnuje jak ¢ast, ke které se vdzou prava dusevniho vlastnictvi,
tak c¢ast samotné implementace. Soucasné zadavatel pozaduje k tomuto celému ,dilu"
poskytnuti tak vymezenych licenci (napf. neomezenou prevoditelnost), Ze by vykonavatel
autorskych prav fakticky ztratil jakoukoli kontrolu nad svym autorskym dilem.

Za dalsi diskriminaéni pozadavek navrhovatel oznacil stanoveni pevné ceny za sluzby dle
Servisni smlouvy, kdyZz poZadovany rozsah sluzeb, které maji byt poskytovany, je stanoven
na dobu neurcitou a neni blize specifikovan rozsah a pracnost. Dale navrhovatel uvedl, Ze
skrytou diskriminaci spatfuje v obchodnich podminkach, které neobsahuji limitaci nahrady
Skody a sankci. Jako dalsi priklad skrytého diskriminac¢niho ustanoveni navrhovatel oznacil
zpUsob identifikace a nasledného vytizeni vad dila.

Spolecné s ndvrhem podal navrhovatel i navrh na vydani predbézného opatfeni dle § 117
odst. 1 pism. b) zakona spocivajici v povinnosti zadavatele pozastavit zadavaci fizeni.

Na zakladé vy$e uvedenych skuteénosti navrhovatel pozadal, aby Ufad vydal rozhodnuti,
kterym zadavateli uloZi povinnost odstranit diskriminaéni ustanoveni zadavacich podminek,
pfipadné, pokud Ufad shledd, 7e zadavaci fizeni, resp. jeho zadavaci podminky, je stizeno
vadami, pro které v ném nelze pokracovat, aby zadavaci fizeni verejné zakazky zrusil.

Vyjadreni zadavatele k navrhu ze dne 12. 12. 2012

13.

14.

Zadavatel se k navrhu vyjadfil dne 12. 12. 2012, ve kterém uved|, Ze vymezil obchodni
a technické podminky plnéni pfedmétu verejné zakdzky tak, aby pofizovany software mohl
dlouhodobé provozovat a zajistil pfistup k tomuto softwaru viem opravnénym uzivatelim za
predem stanovenou pevnou cenu.

V souvislosti s etfenou vefejnou zakdzkou zadavatel odkazal na rozhodnuti pfedsedy Ufadu
¢. j. UOHS-R74,75/2011/VZ-17614/2011, podle kterého se ,nelze vyhnout nutnosti
prizpisobeni funkcionality pocitacového programu do budoucna, nebot na rozdil od
autorskych dél jsou pocitacové programy ze své podstaty dynamickymi systémy. Touto
Uvahou se proto musi fidit kazdy zadavatel a mit ji na paméti pfi uzavirdni smluv na dodavky
a provoz informacnich systému." Dale zadavatel ke skryté diskriminaci odkazal na rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1 Afs 20/2008, ktery podle zadavatele predpoklada, ze se
v zadavacich podminkach budou objevovat ustanoveni vylucujici z moZnosti podat nabidku
urcité uchazele, a tuto skutecnost aprobuje, pokud ji zadavatel ospravedIni povahou
predmétu verejné zakazky. Zadavatel se tedy domniva, Ze by neobstal takovy vyklad zdkona,
ktery by mu neumoznioval legdlné pofidit a dlouhodobé provozovat software véetné jeho
servisu a rozvoje.



15.

16.

17.
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Zadavatel dale uvedl, Ze je presvédcen o tom, Ze rizni dodavatelé navrhnou realizaci dila
srlznym podilem forem ,na zelené louce" a standardniho SW, protoZe v zaddvacich
podminkach nestanovuje, jakym zplUsobem ma byt dilo realizovdno, a protoze v rdmci
dodatecnych informaci jednoznacéné uvedl, Ze pfipousti pouziti standardizovaného SW bez
ohledu na licen¢ni podminky vyrobce takového SW. Nebylo vSak pfipusténo, aby dodavatel
prenasel jakdkoliv omezeni vyplyvajici z téchto podminek na zadavatele.

Zadavatel k otdzce stanoveni pevné ceny podle Servisni smlouvy uvedl, Ze limitace ceny za
sluzby rozvoje v jednom kalendainim roce dle Servisni smlouvy je oboustranné zdvazna, coz
znamena, Ze zadavatel neni opravnén objedndvat sluzby rozvoje nad ramec stanoveného
limitu (po jeho vyCerpdni), aniz by porusil své interni a obecné platné legislativni predpisy,
jimiz je nucen se fidit. Zadavatel také nesouhlasi s argumentem navrhovatele, Ze néktefi
dodavatelé se v ramci své obchodni strategie nemohou zavazat k poskytnuti plnéni bez toho,
aby prislusna smlouva obsahovala limitaci ndhrady Skody a sankci. K tomu zadavatel doplnil,
Ze podle dispozitivnich ustanoveni obchodniho zdkoniku neni vySe nahrady skody omezena.

Na zékladé vyse uvedenych skuteénosti zadavatel navrhl, aby Ufad zamitl ndvrh na vydani
predbéZného opatfeni a dale aby Ufad navrh navrhovatele podle § 118 odst. 5 pism. a)
zakona zamitl, nebot nebyly zjistény dlvody pro uloZeni napravného opatfeni podle § 118
odst. 1 nebo 2 zdkona.

Prtibéh spravniho fizeni

18.

19.

20.

21.

22.

U&astniky spravniho Fizeni podle § 116 zakona jsou:
e zadavatel,
e navrhovatel.

Zahajeni spravniho tizeni oznamil Ufad jeho uéastnikiim pod ¢&. j. UOHS-S684/2012/VZ-
23134/2012/513/KSt ze dne 12. 12. 2012. Déle Urad Géastnik(im Fizeni stanovil usnesenim
¢. j. UOHS-S684/2012/VZ-23135/2012/513/KSt z téhoZ dne Ihitu, ve které byli opravnéni
navrhovat dlkazy a Cinit jiné navrhy, vyjadfit sva stanoviska v fizeni a lh(tu, ve které se
mohli vyjadfit k podkladiim rozhodnuti.

Vyjadfenim ze dne 18. 12. 2012 navrhovatel Ufadu sdélil, Ze trvd na tom, Ze zadavaci
podminky nebyly stanoveny diskriminacné, a tedy v rozporu se zakonem. Proto navrhuje,
aby Ufad rozhodl o zrudeni zadavaciho Fizeni.

Zadavatel sdélil své stanovisko k podkladiim rozhodnuti dne 19. 12. 2012, ve kterém uvedl|,
Ze neni pravda, Ze by dodavatelé standardniho SW nemohli vyhovét zadavacim podminkam,
coz zjistil na zakladé predbéiného posouzeni 7 obdrzenych nabidek. Dale zadavatel dospél
k diléimu zavéru, Ze ani jedna z nabidek neobsahuje feseni tzv. ,,na zelené louce”, tedy vyvoj
celé aplikace MS2014+ pouze pro Ucely tohoto zaddvaciho fizeni, jak tvrdi navrhovatel.
Naopak vSechna predlozena reSeni ve vétsi ¢i mensi ¢asti vyuzivaji také standardizovany SW.

Rozhodnutim ¢&.j. UOHS-5684/2012/VZ-24157/2012/513/KSt ze dne 21. 12. 2012 Ufad
zamitl navrh navrhovatele na vydani predbéiného opatreni, jimz mélo byt zadavateli podle
§ 117 odst. 1 pism. b) zdkona uloZeno pozastaveni zadavaciho fizeni.
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Ve dnech 8. 1. 2013, 14. 1. 2013 a 22. 1. 2013 umoznil Ufad panu Jakubovi Kothdnkovi, na
zakladé plné moci vystavené dne 18. 12. 2012 navrhovatelem, nahlédnout do spravniho
spisu a poridit kopie ¢asti uvedeného spisu.

Vyjadreni navrhovatele ze dne 6. 2. 2013

24,

25.

26.

27.

Navrhovatel se dne 6. 2. 2013 vyjadfil k vyjadfeni zadavatele k ndvrhu, ve kterém mimo jiné
uvedl|, Ze jim tvrzena diskriminace dodavatell standardniho SW byla potvrzena podanymi
nabidkami, ze kterych je zfejmé, Ze nabidku nepodal Zzadny z tradi¢nich vyrobcu
standardniho (aplika¢niho) SW, jako napf. spoleénost Oracle nebo Microsoft, nebo
spolecCnosti, kterd sva feSeni na takovém typu standardniho SW dodavaji, jako napf. IBM,
NESS, S & T a dalsi.

Navrhovatel odmitd argumentaci zadavatele ohledné limitace pozadavkid na rozvoj, Ze
poskytovani sluzeb rozvoje bude omezeno pouze do rozsahu roéniho finanéniho limitu.
Pokud ma byt dodavatel odpovédny za funkénost systému, musi poskytovat i sluzby rozvoje
kdykoli je to nezbytné. Pokud se pak takovd potfeba vyskytne az po vycéerpdni rocniho
financ¢niho limitu, dodavatel nemUze poskytnuti sluzby nad financ¢ni limit odmitnout.

Rovnéz absence limitace Skody je podle navrhovatele neodlivodnénd. Nestanoveni
maximalni vySe Skody s sebou nese povinnost dodavatele pojistit se, a to i nad rdmec
pojisténi podle zadavaci dokumentace, pficemz vliv ceny tohoto pojisténi na nabidkovou
cenu znevyhodnuje zavedené dodavatele oproti tém, ktefi riziko své pripadné ekonomické
likvidace ve vztahu k této verejné zakazce jsou ochotni nést.

Na zdkladé vy$e uvedenych skute¢nosti navrhovatel pozadal, aby Ufad vydal rozhodnuti,
kterym zadavaci fizeni zrusi z divodu poruseni zasady zakazu diskriminace stanovené v § 6
odst. 1 zékona a zaroven, aby Ufad opé&tovné zvaZil nafizeni pfedbé&Zného opatieni ve smyslu
§ 117 odst. 1 pism. a) zakona zakazu uzavfit smlouvu v zaddvacim fizeni.

Vyjadreni zadavatele ze dne 18. 2. 2013

28.

29.

Zadavatel se k vyjadreni navrhovatele ze dne 6. 2. 2013 vyjadfil dne 18. 2. 2013, a mimo jiné
uved|, Ze navrhovatel v podanych namitkdch i v dosavadnich vyjad¥enich pro Ufad urcoval
jako okruh skryté diskriminovanych dodavatelt zpUsobilych podat nabidku vyrobce
standardniho SW. Nyni chce okruh dodavatell zplsobilych podat nabidku zménit a vymezit
je jako vyrobce standardniho aplika¢niho SW, pficemz pojmy ,,standardni SW" a ,standardni
aplikacéni SW" jsou odliSné a navrhovatel se podle zadavatele snazi zménit tvrzeni, v ¢em
spatfuje poruSeni zdkona. Podle zadavatele neni navrhovatel opravnén tyto pojmy
v prlbéhu spravniho fizeni libovolné zaménit.

Ke skutecnosti, Ze nabidku nepodaly spole¢nosti Microsoft ¢i Oracla, zadavatel uvedl, Ze
jmenované spole¢nosti se zaddvaciho fizeni ucastni jako subdodavatelé, jehoz
prostiednictvim prokazuji uchazeci spinéni kvalifikace. Zaroven dalsi uchazedi pro sva reseni
pouzivaji jak Microsoft standardni SW, tak i standardni aplika¢ni SW, ¢i pro sva reseni
pouzivaji Oracle standardni SW nebo i standardni aplikacni SW. Z uvedeného je zifejmé, ze
zaddvaci podminky nejsou zaloZeny na skryté diskriminaci vyrobcl ani dodavatell
standardniho ani standardniho aplika¢niho SW.
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31.

32.
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K podnétu zadavatele, aby Ufad vydal pfedb&iné opatfeni, kterym by zadavateli zakazal
uzavfit smlouvu v zadavacim fizeni, zadavatel uvedl, Ze se nedomniva, Ze by vyjadfeni
navrhovatele obsahovalo skutecnosti, které by vyzadovaly natizeni predbézného opatreni.

K absenci limitace Skody zadavatel uvedl, Ze v uzaviené smlouvé na verejnou zakazku si jsou
obé smluvni strany rovny. Zadavatel odmita tvrzeni, Zze by absence limitace nahrady skody
byla diskriminujici.

Ke skutecnosti, Ze zadny z uchazecl neni vyrobcem standardniho (aplikacniho) SW zadavatel
uvedl, Ze neni oprdvnén navrhovateli popisovat zplsoby feseni Aplikace MS2014+ uchazecu,
nicméné muze konstatovat, Ze pét uchazecl nabizi feseni majici charakter ,,standardniho
SW“ i ,standardniho aplikacniho SW*. Zaroven je moziné konstatovat, Zze zminénych pét
nabizenych fesSeni vzniklo, s vyuZitim urcitého vyvojového prostredi (frameworku) nad
zakladem tvorenym standardnim SW.

Doplnéni navrhu a navrh na naftizeni predbéZného opatreni ze dne 13. 3. 2013

33.

34.

35.

Doplnénim ndvrhu ze dne 13. 3. 2013 navrhovatel upozornil Utad, e dne 13. 2. 2013 bylo
pfedsedou Ufadu vydano rozhodnuti & j. UOHS-R188,197/2012/VZ-2868/2013/310/IPs,
kterym bylo zru$eno rozhodnuti Ufadu ¢&. j. UOHS-$96,97,168/2012VZ-12415/2012/520/DRi
ze dne 4. 7. 2012. Podle navrhovatele piedseda Ufadu v citovaném rozhodnuti konstatoval,
Ze zadavatel nemuze stanovit zaddvaci podminky libovolné, ale Ze musi pfi jejich sestavovani
peclivé hledét na realitu trhu a obvyklé obchodni podminky, které jsou na trhu aplikovany.

Navrhovatel se domniva, Ze v Setfené verejné zakazce zadavatel vymezil zadavaci podminky
bez ohledu na béiné obchodni zvyklosti dodavatell standardniho SW, ¢imzZz doslo k jejich
diskriminaci, coz se potvrdilo mimo jiné i skladbou uchazecl, ktefi podali nabidku a mezi
kterymi nefiguruje Zadny z renomovanych dodavatel(i standardniho SW. Navrhovatel se
proto domnivd, Ze zavéry citovaného rozhodnuti Ize aplikovat i na Setfeny pfipad. Navrhl
tedy, aby U¥ad rozhodl tak, 7e podminky zadavaciho tizeni byly stanoveny v rozporu se
zakonem, a Ze se zadavaci fizeni zrusuje.

Soucasné s doplnénim navrhu navrhovatel podal navrh podle § 117 odst. 1 pism. a) zakona
na nafizeni pfedbézného opatreni, kterym by Ufad uloZil zadavateli zakaz uzavfit smlouvu
v zaddvacim fizeni.

Rozhodnuti Ufadu €. j. UOHS-S684/2012/VZ-7719/2013/513/KSt ze dne 24. 4. 2013

36.

37.

UFad vydal dne 24. 4. 2013 rozhodnuti &. j. UOHS-S684/2012/VZ-7719/2013/513/KSt, kdyz
vyrokem |. rozhodnuti zamitl navrh navrhovatele ze dne 13. 3. 2013 na vydani predbézného
opatfeni, jimz mélo byt zadavateli podle § 117 odst. 1 pism. a) zakona zakdzdno uzavfit
smlouvu v zaddvacim fizeni. Vyrokem Il. rozhodnuti Ufad névrh navrhovatele ze dne
19. 11. 2012 v ¢asti tykajici se ,,Standardniho zpUlsobu nastaveni vztahl v oboru IT“ podle
§ 118 odst. 5 pism. c) zdkona zamitl, nebot navrh nebyl podan opravnénou osobou. Nakonec
Urad vyrokem lll. rozhodnuti ndvrh navrhovatele ze dne 19. 11. 2012 (s vyjimkou ¢asti
tykajici se ,Standardniho zplsobu nastaveni vztah( v oboru IT“) podle § 118 odst. 5 pism. a)
zakona zamitl, nebot nebyly zjistény divody pro uloZeni ndpravného opatfeni podle § 118
odst. 1 nebo 2 zdkona.

Rozhodnuti bylo obéma ucastnikim spravniho fizeni doruceno dne 26. 4. 2013.
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Rozklad navrhovatele

38.

39.

40.

41.
42.

Dne 7. 5. 2013 umoznil Ufad panu Janu Tomiskovi, na zékladé plné moci vystavené dne
6. 5. 2013 navrhovatelem, nahlédnout do spravniho spisu.

Nasledné dne 13. 5. 2013 obdrzel Ufad rozklad navrhovatele proti rozhodnuti €. j. UOHS-
$684/2012/VZ-7719/2013/513/KSt ze dne 24. 4. 2013.

Usnesenim €. j. UOHS-5684/2012/VZ-8950/2013/513/KSt ze dne 15. 5. 2013 stanovil Ufad
zadavateli Ih(tu, ve které se mohl vyjadrit k rozkladu navrhovatele.

Dne 23. 5. 2013 obdrZel Utad vyjadieni zadavatele k rozkladu navrhovatele.

Zadavatel dne 7. 6. 2013 oznamil Ufadu, Ze dne 6. 6. 2013 uzaviel se spoleénosti
TESCOSW a. s., ICO 25892533, se sidlem Jeremenkova 1142/42, 779 00 Olomouc —
Hodolany (dale jen ,vybrany uchazec¢”), smlouvy na realizaci predmétu plnéni Setfené
verejné zakazky.

Zavéry Uradu

43,

44.

45.

46.

47.

48.

49.

Ufad prezkoumal nazakladé § 112 a nasledujicich ustanoveni zakona pfipad z hlediska
naplnéni podminek fizeni a na zdkladé vlastniho zjisténi rozhodl o zastaveni fizeni. Ke svému
rozhodnuti uvadi Urad nésledujici rozhodné skute¢nosti.

Podle § 66 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,spravni rad”), fizeni o zaddosti spravni organ usnesenim zastavi, jestlize se zadost
stala zjevné bezpredmétnou.

Podle § 88 odst. 1 spravniho fadu ma sprdvni organ, ktery vydal rozhodnuti napadené
rozkladem, predat spis se svym stanoviskem odvolacimu sprdvnimu orgdnu do 30 dnU ode
dne doruceni rozkladu.

Podle § 88 odst. 2 spravniho fadu pokud pred predanim spisu odvolacimu spravnimu organu
nastal néktery z divod( zastaveni fizeni uvedeny v § 66 odst. 1 pism. a), e), f) nebo g) nebo
v § 66 odst. 2 spravniho fadu, spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydal, fizeni zastavi,
ledaZe by rozhodnuti o odvolani mohlo mit vyznam pro nahradu Skody.

Podle § 118 odst. 1 zakona nedodrzi-li zadavatel postup stanoveny pro zadani verejné
zakazky nebo pro soutéz o navrh, pficemz tento postup podstatné ovlivnil nebo mohl ovlivnit
vybér nejvhodnéjéi nabidky nebo ndvrhu, a dosud nedoslo k uzavieni smlouvy, Ufad zrudi
zadavaci fizeni nebo soutéZ o navrh nebo jen jednotlivy Ukon zadavatele.

Dne 7. 6. 2013 zadavatel Ufadu oznamil, Ze uzavfel dne 6. 6. 2013 s vybranym uchazeéem
smlouvy na realizaci predmétu verejné zakazky.

Jak Ufad zjistil, zadavatel uvefejnil ozndmeni o zaddni zakdzky ve Véstniku veFejnych zakazek
dne 18. 6. 2013 a v Ufednim véstniku Evropské unie dne 20. 6. 2013. Déle Urad zjistil, ze
zadavatel na svém profilu uverfejnil smlouvy, véetné jejich pfiloh, na realizaci pfedmétu
verfejné zakazky podepsané dne 6. 6. 2013 s vybranym uchazecem, tedy Smlouvu o dilo,
Smlouvu o poskytovani sluzeb servisni podpory a rozvoje aplikace MS2014+ a Smlouvu
o dodrzovani bezpecnostnich opatfeni v ramci spoluprace.
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S ohledem na skutecCnost, Ze zadavatel uzaviel dne 6. 6. 2013 s vybranym uchazecem
smlouvy na realizaci pfedmétu plnéni vefejné zakazky, Ufad konstatuje, 7e se navrh
navrhovatele na zruseni Setfeného zadavaciho fizeni stal zjevné bezpredmétnym, nebot po
uzavieni smluv nelze o navrhu meritorné rozhodnout, resp. nelze zadavaci fizeni zrusit, jak
se navrhovatel ve svém navrhu domahal.

K tomu Ufad rovnéi uvadi, Ze uzavieni smlouvy v zaddvacim Fizeni, resp. zadani vefejné
zakazky, je pravni skutecnost, kterd odlivodnuje zastaveni spravniho fizeni a to podle § 66
odst. 1 pism. g) spravniho radu.

V okamziku uzavreni smluv v zaddvacim fizeni tedy bylo ukonéeno zadavani, a v dlsledku
toho odpadl pfedmét tohoto spravniho fizeni. Tudiz jiz nelze rozhodnout o napravném
opatfeni ve smyslu § 118 odst. 1 zdkona, nebot neni moiné po ukoncéeni zadavani
rozhodnout o tom, ¢eho se navrhovatel domaha.

Vzhledem k tomu, Ze pred pfedanim spisu odvolacimu spravnimu organu nastala skutecnost,
ktera je dGvodem pro zastaveni fizeni podle § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu, Urad
rozhodl o zastaveni fizeni tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto usneseni.

ProtoZe k uzavieni smlouvy mezi zadavatelem a vybranym uchazecem, coZ je skutecnost,
kterd je dllvodem pro zastaveni spravniho fizeni podle § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu,
doslo pred preddnim spravniho spisu odvolacimu spravnimu organu, rozhodl Ufad rovné?
o zastaveni tizeni o rozkladu ze dne 13. 5. 2013 podle § 88 odst. 2 spravniho fadu, jak se
uvadi ve vyroku Il. tohoto usneseni.

POUCENI

Proti tomuto usneseni je mozno podat do 15 dn( od jeho doruéeni rozklad k predsedovi Uradu pro
ochranu hospodarské soutéZe, a to prostfednictvim Ufadu pro ochranu hospodarské soutéie —
sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. Rozklad nema podle § 76 odst. 5 spravniho fadu
odkladny ucinek. Rozklad se podava s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zlstal
spravnimu orgdnu a aby kazdému Gcastniku fizeni mohl Utad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

JUDr. Eva KubiSova
mistopredsedkyné

Obdrizi:

1.
2.

Ceska republika - Ministerstvo pro mistni rozvoj, Staroméstské namésti 6, 110 15 Praha 1
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Vypraveno dne:
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy



