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USNESENI

C.j.: UOHS-$632/2012/VZ-2241/2013/512/PDr Brno 14. Gnora 2013

Utad pro ochranu hospodaFské soutéze pfisludny podle § 112 zdkona €. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakdzkach, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spravnim fizeni zahdjeném dne 31.10.2012, na navrh
ze dne 30.10.2012, jehoz ucastniky jsou

° zadavatel — Masaryk(iv onkologicky Ustav, prispévkova organizace, IC 00209805, se sidlem
Zluty kopec 543/7, 656 53 Brno,

. navrhovatel — Beckman Coulter Ceskd republika s.r.o., 1C 28233492, se sidlem
Radiova 1122/1, 102 27 Praha 10,

ve véci prezkoumani uUkonl zadavatele vymezenych obsahem navrhu ucinénych v nadlimitni
verejné zakazce ,RECAMO: Prlitokovy cytometr se sorterem a stolni pritokovy cytometr”, ¢asti 1
,Pritokovy cytometr se sorterem”, zadavané formou otevieného fizeni, jejiz oznameni bylo do
Informacniho systému o verejnych zakazkach odeslano dne 19.3.2012 a bylo uverejnéno dne
20.3.2012 pod evidenénim cislem zakazky 209896 a nasledné opraveno dne 7.5.2012 a 7.6.2012,
a v Urednim véstniku Evropské unie uverejnéno dne 31.3.2012 pod evidenénim &islem 2012/S 64-
104141, vydava toto

usheseni:

Spravni fizeni se podle § 66 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisti, zastavuje, nebot Zadost navrhovatele — Beckman Coulter Ceska
republika s.r.o0., IC 28233492, se sidlem Radiova 1122/1, 102 27 Praha 10 — se stala zjevné
bezpredmétnou.

ODUVODNENI

1. PRUBEH ZADAVACIHO RiZENi

1.  Zadavatel — MasarykGv onkologicky Ustav, pfispévkovd organizace, IC 00209805, se sidlem
Zluty kopec 543/7, 656 53 Brno (déle jen ,zadavatel”) — zahdjil oteviené zadavaci Fizeni na
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verejnou zakazku ,RECAMO: Prltokovy cytometr se sorterem a stolni pratokovy cytometr”,
Cast 1 ,Pratokovy cytometr se sorterem” (dale jen ,vefejna zakazka“), podle zakona
¢.137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon”), dne
19.3.2012 odeslanim oznameni do informacniho systému o verejnych zakazkach, které bylo
uverejnéno dne 20.3.2012 pod evidencnim Cislem zakazky 209896 a nasledné opraveno dne
7.5.2012 a 7.6.2012, a v Utednim véstniku Evropské unie bylo uvefejnéno dne 31.3.2012 pod
evidenénim ¢islem 2012/S 64-104141.

Pfredmétem verejné zakazky je dodavka, montdz, instalace a uvedeni do provozu nového,
dosud nepouzitého a plné funkéniho pratokového cytometru se sorterem.

evvs

nabidkovou cenu.

Voznameni o zakdzce zadavatel uvedl predpokldadanou hodnotu verejné zakazky
10 000 000 K¢ bez DPH.

Z protokolu o otevirani obdlek ze dne 6.6.2012 vyplyvd, Ze zadavatel ve stanovené lhGté
obdrzel celkem Ctyti nabidky, pficemz v pribéhu zaddvaciho fizeni byly vyfazeny nejprve dvé
z nich (nabidka uchaze¢e IMPRO MEDICAL s.r.o., IC 24682691, se sidlem Jakubskd 674/5,
11000 Praha 1, a nabidka uchazeée Bio-Port Europe s.r.o., IC 24690937, se sidlem
Svinare 98, 267 28 Svinare, okres Beroun).

Z predbézného vysledku hodnoceni nabidek uvedeného ve zpravé o posouzeni a hodnoceni
nabidek ze dne 11.9.2012 vyplyvd, Ze na prvnim misté se umistila nabidka uchazece
Beckman Coulter Ceskd republika s.r.o., IC 28233492, se sidlem Radiova 1122/1, 102 27
Praha 10 (dale jen ,navrhovatel”).

Dne 19.9.2012 byly zadavateli doruceny namitky uchazeée I.T.A.—Interact s.r.o,
IC 65408781, se sidlem Revolu¢ni 24/1546, 110 00 Praha 1 (déle jen ,I.T.A. — Interact s.r.0"
nebo ,vybrany uchazec”) proti ukonu zadavatele — posouzeni a predbéznému hodnoceni
nabidek a nevylouceni navrhovatele ze zadavaciho fizeni z divodu nesplnéni technické
kvalifikace. Zadavatel namitkdm uchazefe L|.T.A.—Interact s.r.o rozhodnutim ze dne
1.10.2012 vyhovél a jako zplsob provedeni ndapravy zrusil vSechny ukony souvisejici
s posouzenim prokazani splnéni kvalifikace navrhovatele, vSechny uUkony souvisejici
s posouzenim a predbéznym hodnocenim nabidky navrhovatele a vSsechny ukony souvisejici
s provedenim hodnoceni nabidek prostrfednictvim elektronické aukce.

Na zakladé protokolu o posouzeni kvalifikace ze dne 2.10.2012 byl téhoZ dne navrhovatel
vyloucen z Ucasti v zadavacim ftizeni z divodu, Ze neprokazal splnéni kvalifikace v plném
rozsahu.

Proti rozhodnuti zadavatele o vylouceni a proti rozhodnuti zadavatele o namitkach
spole¢nosti I.T.A.—Interact s.r.o podal navrhovatel dne 10.10.2012 namitky, které byly
zadavateli doruceny dne 12.10.2012. Zadavatel rozhodnutim ze dne 19.10.2012, které bylo
navrhovateli doru¢eno dne 23.10.2012, podanym namitkam nevyhovél.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel nepovaZoval rozhodnuti zadavatele o namitkach za
ucinéné v souladu se zakonem, podal dopisem ze dne 30.10.2012 pisemny navrh na zahajeni
Fizeni o prezkoumani Ukon( zadavatele u Ufadu pro ochranu hospodaFské soutéze.
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OBSAH NAVRHU

Navrhovatel ve svém navrhu namita, Ze zadavatel porusil § 6 zakona, kdyZz ho vyloucil ze
zadavaciho fizeni z dlivodu, Ze neprokazal splnéni kvalifikace v plném rozsahu. Zadavatel
dospél k zavéru, Ze navrhovatel neprokazal splnéni pozadavku stanoveného v ¢l. 16 zadavaci
dokumentace, podle kterého technické kvalifikacni predpoklady splfiuje uchazec, ktery
predlozi seznam alespori 3 vyznamnych dodavek realizovanych uchazeéem, nebot
navrhovatel ve své nabidce predlozil prehled vyznamnych dodavek, z nichz vyplyva, Ze byly
realizované dodavateli Beckman Coulter GmbH Deutschland, Beckman Coulter
Polska Sp. z 0. 0. a Beckman Coulter United Kingdom Ltd, a soucasné navrhovatel nepredlozil
zadné dalsi dokumenty, z nichZ by vyplyvalo, Ze uvedenou kvalifikaci prokazuje podle § 51
odst. 4 zakona prostrednictvim subdodavatel(l. Navrhovatel stimto vykladem zadavatele
nesouhlasi a v navrhu mimo jiné namitd, Zze zadavatel postupoval formalisticky a v dlsledku
toho doslo ke skryté diskriminaci navrhovatele, pfiéemz navrhovatel je diskriminovan pro
organizacni strukturu, vramci které podnika. Navrhovatel uvadi, Ze je soucasti koncernu
Beckman Coulter Inc., a Ze prokazal, Ze sesterské spoleénosti v rdmci koncernu dodaly takové
zafizeni, které je predmétem verejné zakdzky a uvadi, Ze: ,je pfirozené, Ze sesterské
spole¢nosti mezi sebou nevystupuji jako subdodavatelé, protoze v pravém slova smyslu
subdodavatelé nejsou.”

Navrhovatel navrhuje, aby UFad rozhodl o zrudeni tkont zadavatele, které vyluéuji nebo by
mohly vyloucit zdsady stanovené v § 6 zdkona, a to rozhodnuti o vylouéeni navrhovatele
z Ucasti v zadavacim fizeni ze dne 2.10.2012, rozhodnuti o nevyhovéni ndmitkdm proti
rozhodnuti o vylouéeni zadavatele =z Ucéasti vzaddvacim Fizeni ze dne 19.10.2012
a rozhodnuti o ndmitkach spoleénosti I.T.A. — Interact s.r.o ze dne 1.10.2012.

VYJADRENi ZADAVATELE

Dne 7.11.2012 obdrzel Utad vyjadieni zadavatele k podanému ndvrhu, v ném# zadavatel
uvadi, Ze pfi posouzeni kvalifikace nepostupoval vrozporu s ucelem a smyslem pravni
Upravy, a Ze: ,pravni Uprava zadavani verejnych zakdzek umoznuje dodavatelim vyuZivat
k prokazani zpusobilosti pro plnéni verejné zakazky ekonomického, financniho ¢i technického
zazemi tretich osob na zakladé zavazkovych vztah(. Takova zakonna moznost dava velky
prostor pro to, aby dodavatelé méli moznost prokazovat zpUsobilost k plnéni verejné zakazky
i prostfednictvim svych subdodavatell. Platnd a ucinna pravni Uprava zadavani verejnych
zakazek vSak neumozZiuje vyuZiti zpUsobilosti spolecnosti v ramci skupiny, které nejsou ve
vztahu k dodavateli v subdodavatelském vztahu.” V daném pripadé je podle zadavatele
rozhodujici, Ze navrhovatel je samostatnym subjektem, resp. samostatnou pravnickou
osobou zaloZzenou a podnikajici podle prislusné prévni Upravy, a tedy jedinym dodavatelem
ve smyslu § 17 pism. a) zakona, a Ze navrhovatel jako samostatny dodavatel podal nabidku
k verejné zakazce. Zadavatel dale uvadi, Ze navrhovateli nic nebranilo postupovat v ramci
prokazovani splnéni kvalifikacnich predpokladd vintencich § 51 odst. 4 zdkona a za
stanovenych podminek prokazat splnéni technickych kvalifikaénich predpokladi
prostiednictvim jeho ,sesterskych spolecnosti“ tvoficich soucast koncernu. Z uvedeného
dlvodu neobstoji tvrzeni navrhovatele o tom, Ze byl diskriminovan pro organizaéni
strukturu, resp. organizacné pravni formu, kterou zvolil pro své podnikani.
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PRUBEH SPRAVNIHO RIiZENI

Utrad obdriel ndvrh dne 31.10.2012 a timto dnem bylo zahdjeno spravni Fizeni
o prezkoumani ukonl zadavatele. Zadavatel obdrzel navrh dne 1.11.2012.

Ucastniky Fizeni podle § 116 zakona jsou:
o) zadavatel,
o) navrhovatel.

Ozndmeni o zahdjeni spravniho fizeni €. j. UOHS-S632/2012/VZ-21815/2012/512/PDr Ufad
zaslal dne 21.11.2012 ucastnikim fizeni. K zajisténi ucelu spravniho fizeni vydal dne
21.11.2012 Ufad usneseni ¢&.j. UOHS-S632/2012/VZ-21831/2012/512/PDr, vnémz uril
Ucastnikdm fizeni lhltu, v niZ byli opravnéni navrhovat dakazy a Cinit jiné navrhy, a lhltu,
ve které se mohli vyjadfit k podkladdm rozhodnuti. Ufad dale timto usnesenim urdil
zadavateli IhGtu k provedeni Ukonu — podani informace Ufadu o dal3ich Gkonech, které
zadavatel provede v Setfeném zaddvacim fizeni v pribéhu spravniho fizeni, a zaslani
prislusné dokumentace o verejné zakdzce pofizené v souvislosti s provedenymi Ukony — a to
nejpozdéji jeden den po provedeni prislusného ukonu.

Zadavatel zaslal dne 10.12.2012 Ufadu podani informace o tom, Ze dne 10.12.2012 rozhodl
o vybéru nejvhodnéjsi nabidky uchazece I.T.A. — Interact s.r.o.

Ufad dne 19.12.2012 obdrzel navrh navrhovatele na vydani predbéiného opatieni
spocivajiciho v uloZeni zdkazu uzavrit smlouvu v zaddvacim Fizeni. Navrhovatel se obav3, Ze
cilem zadavatele je za kazdou cenu uzavfit smlouvu s vybranym uchazecem.

Zadavatel zaslal dne 28.12.2012 Ufadu podéni informace o tom, ?e téhoi dne rozhodl
o namitkach navrhovatele proti rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky tak, Ze
jim nevyhovél.

Dne 7.1.2013 Utad obdrzel poddni navrhovatele — doplnéni navrhu na vydani predbé&iného
opatfeni, kde upozoriuje, Ze: ,hrozi zjevné podpis smlouvy svybranym uchazeéem
a poskozeni zajm{ navrhovatele.”

Urad dne 11.1.2013 rozhodnutim €. j. UOHS-5632/2012/VZ-704/2013/512/PDr zamitl ndvrh
navrhovatele na vydani predbéiného opatreni, kterym by mél byt zadavateli nafizen zdkaz
uzavfit smlouvu vzaddvacim fizeni, nebot po pfedbéiném posouzeni pfipadu dospél
k zavéru, Ze dlivody uvedené v navrhu nesvédci o nutnosti vydat predbézné opatreni.

Zadavatel zaslal dne 15.1.2013 Ufadu podani informace o tom, Ze dne 14.1.2013 byla
s vybranym uchazecem uzaviena smlouva.

ZAVERY URADU
Urad prezkoumal na zadkladé & 112 a nasledujicich ustanoveni zdkona pfipad z hlediska
naplnéni podminek fizeni a po zhodnoceni vsech podkladl, zejména tykajicich se uzavreni

smlouvy s vybranym uchazeéem a na zakladé vlastniho zjisténi rozhodl o zastaveni fizeni. Ke
svému rozhodnuti uvadi Urad nasledujici rozhodné skutecnosti.
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Podle § 66 odst. 1 pism. g) zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,spravni rad“), fizeni o zadosti spravni organ usnesenim zastavi, jestlize se Zadost
stala zjevné bezpredmétnou.

S ohledem na skutecnost, 7e zadavatel jiz uzaviel smlouvu s vybranym uchazeé¢em, Urad
konstatuje, Ze se navrh navrhovatele na zruseni ukonU zadavatele, tj. rozhodnuti o vylouceni
navrhovatele z Gcasti vzadavacim fizeni ze dne 2.10.2012, rozhodnuti o nevyhovéni
namitkam proti rozhodnuti o vylouceni zadavatele z Ucasti v zaddvacim fizeni ze dne
19.10.2012 a rozhodnuti o ndmitkach spolecnosti I.T.A. — Interact s.r.o ze dne 1.10.2012, stal
zjevné bezpredmétnym.

Urad vzhledem k vy$e uvedenému rozhodl podle § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu
o zastaveni spravniho fizeni tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

POUCENI

Proti tomuto usneseni Ize do 15 dn(i ode dne jeho doruéeni podat rozklad k pfedsedovi Ufadu pro
ochranu hospodaFské soutéze, a to prostfednictvim Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéie —
sekce verejnych zakazek, tfida Kpt. JaroSe 7, Brno. Rozklad nema podle § 76 odst. 5 spravniho fadu
odkladny ucinek. Rozklad se podava s potfebnym poctem stejnopis(i tak, aby jeden stejnopis zlstal
spravnimu orgdnu a aby kazdému u&astniku fizeni mohl Ufad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

JUDr. Eva KubiSova
mistopredsedkyné

Obdrizi

1.
2.

Masaryk(iv onkologicky Ustav, pfispévkova organizace, Zluty kopec 543/7, 656 53 Brno
Beckman Coulter Ceska republika s.r.o., Radiova 1122/1, 102 27 Praha 10

Vypraveno dne
viz otisk razitka na poStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy



