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USNESENI

C.j.: UOHS-5247/2011/VZ-12543/2011/540/VKu V Brné dne 16. srpna 2011

Utad pro ochranu hospodéiské soutéze pfislusny podle ust. § 112 zdkona ¢&. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spravnim fizeni zahdjeném dne 27.6.2011
na navrh ze dne 24.6.2011, jehoZ Gc¢astniky jsou

e zadavatel - Ceskd republika - Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy, IC 00022985,
se sidlem Karmelitska 529/7, Praha 1, Mala Strana, jejimZz jménem jedna Mgr. Josef Dobes,
ministr,

e navrhovatel - INTEREXPERT BOHEMIA, spol. s r.o., IC 48112500, se sidlem Mikulandska 2/123,
110 00 Praha 1, za nizZ jedna Ing. Emil Busek, jednatel,

ve véci prezkoumani Ukon( zadavatele ucinénych v nadlimitni verejné zakazce ,Zavérecny audit
individudlnich projektl narodnich v operaénim programu vzdélavani pro konkurenceschopnost”
zaddvané v otevieném fizeni, jehoZz oznameni bylo v informacnim systému o vefejnych zakazkach
uverejnéno dne 1.4.2011 pod eviden¢nim cislem 60058173, ve znéni oprav uverejnénych dne
12.4.2011, a v Ufednim véstniku Evropské unie dne 5.4.2011 pod ev. ¢ 2011/S 66-107311, vydava
podle ust. § 76 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpis(, toto

usheseni:

Spravni fizeni se podle ust. § 66 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisl, zastavuje, nebot se zadost stala zjevné bezpfedmétnou.

ODUVODNENI

Ufad pro ochranu hospodaiské soutéie (dale jen ,Ufad“) jako organ pfisluny podle
ust. § 112 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon”), kvykonu dohledu nad zadavanim verejnych zakazek, obdrzel dne 27.6.2011 navrh
spoleénosti INTEREXPERT BOHEMIA, spol. s r.o., IC 48112500, se sidlem Mikulandskad 2/123,
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110 00 Praha 1, za niZ jednd Ing. Emil Busek, jednatel (dale jen ,navrhovatel”), na pfezkoumani
ukond zadavatele Ceské republiky - Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy, IC 00022985,
se sidlem Karmelitska 529/7, Praha 1, Mala Strana, jejimz jménem jedna Mgr. Josef Dobes, ministr
(dale jen ,zadavatel”), ve verejné zakdzce ,Zavérecny audit individualnich projektll narodnich
v operacnim programu vzdélavani pro konkurenceschopnost” zaddavané v otevieném tizeni, jehoz
oznameni bylo vinformaénim systému o verejnych zakazkach uverejnéno dne 1.4.2011
pod evidenénim ¢&islem 60058173, ve znéni oprav uvefejnénych dne 12.4.2011, av Ufednim
véstniku Evropské unie dne 5.4.2011 pod ev. ¢. 2011/S 66-107311 (dale jen ,vefejnd zakazka“).

Ze zadavaci dokumentace vyplyva, Zze pfedmétem verejné zakazky je postupné provadéni
externich auditl projektového Ucetnictvi a uznatelnosti vydaja narodnich individudlnich projektd
realizovanych vramci Operacniho programu Vzdélavani pro konkurenceschopnost. Audity
narodnich individualnich projektd budou provadény kazdy samostatné v c¢asové navaznosti
na termin jejich ukonceni. Zadavatel nepfipustil moznost dil¢iho plnéni.

Ve lh(té pro podani nabidek obdrZel zadavatel pouze jednu nabidku, a to nabidku sdruzeni
spole¢nosti BDO Audit s.r.o., IC 45314381, se sidlem Olbrachtova 5/1980, 140 00 Praha 4
a spole¢nosti BDO CA s.r.o., IC 25535269, se sidlem Marie Stejskalové 315/14, 616 00 Brno.
Z protokolu o otevirdni obdlek s nabidkami ze dne 2.6.2011 vyplyvd, Ze podand nabidka vyhovéla
kontrole Uplnosti.

Proti zaddvacim podminkam podal navrhovatel namitky dopisem ze dne 6.6.2011. Zadavatel
témto namitkdm, které mu byly doruceny dne 7.6.2011, po jejich prezkoumani nevyhovél.
Rozhodnuti o namitkach ze dne 16.6.2011 bylo navrhovateli doru¢eno dne 17.6.2011.

Vzhledem ktomu, Ze navrhovatel nepovaZoval rozhodnuti zadavatele o ndmitkach
za u¢inéné v souladu se zakonem, podal k Uradu navrh na zahdjeni fizeni o pfezkoumani Gkond
zadavatele. Soucasti ndvrhu je i ndvrh na vydani predbézného opatieni, jimz by mél byt zadavateli
podle ust. § 117 odst. 1 pism. a) zakona uloZen zakaz uzavfit v zaddvacim Ffizeni smlouvu. Navrh
ze dne 24.6.2011 byl Ufadu doruéen dne 27.6.2011 a timto dnem bylo spravni fizeni zahdjeno.
Zadavateli byl navrh dorucen téhoz dne.

Navrhovatel v ndvrhu zejména namitd, Ze zadavatel postupoval v rozporu sust. § 6
ve spojeni s ust. § 50 odst. 2 a 3 zakona a ust. § 56 odst. 2 pism. e) zdkona, kdyZ nestanovil
pozadavky na prokazani kvalifikace primérené povaze a rozsahu zaddvané verejné zakazky
(pozadavky na vzdélani a certifikaci ¢lent pracovniho tymu). Ddle navrhovatel napada postup
zadavatele pti stanoveni pozadavku na predlozeni certifikatu systému fizeni jakosti dle norem rady
CSN EN I1SO 9001 nebo rovnocenného dokladu vydaného v CR nebo jiném staté EU, ktery povazuje
za vrozporu s ust. § 6 zakona ve spojeni s ust. § 50 odst. 3 zdkona a ust. § 56 odst. 4 zdkona.
Navrhovatel rovnéz zpochybnuje transparentnost zplisobu vymezeni hodnoceni nabidek podle
stanovenych dil¢ich hodnoticich kritérii ,,Metodika nabizeného plInéni“ a ,Navrh komunikace
a soucinnosti se zadavatelem®”.

Ucastniky spravniho fizeni podle § 116 zdkona jsou:

e zadavatel,
e navrhovatel.
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Zahajeni spravniho fizeni oznamil Ufad Géastnik(im Fizeni dopisem ¢&. j. UOHS-247/2011/VZ-
10505/2011/540/VKu ze dne 29.6.2011. U¥ad dale u&astnikim fizeni usnesenim ¢&.j. UOHS-
247/2011/VZ-10519/2011/540/VKu z téhoz dne stanovil Ihdtu, v niZ mohli navrhovat dikazy, cinit
jiné navrhy a vyjadfit v fizeni své stanovisko, a Ihdtu, ve které se mohli vyjadfit k podkladiim
rozhodnuti.

Dne 14.7.2011 bylo Ufadu doruéeno vyjadFeni zadavatele ze dne 11.12.20009.

Po predbéiném prezkoumdni S$etfeného prFipadu ziskal Ufad pochybnosti o tom,
zda zadavatel postupoval v souladu se zakonem pfi stanoveni pozadavk( na prokazani technické
kvalifikace a pfi vymezeni zplsobu hodnoceni nabidek podle dil¢ich hodnoticich kritérii ,Metodika
nabizeného plnéni“ a ,Navrh komunikace a soucinnosti se zadavatelem”. Na zdkladé téchto
pochybnosti rozhodl U¥ad v rozsahu nezbytném pro zajisténi Gcelu Fizeni predbéZnym opatfenim
¢ j. UOHS-S247/2011/VZ-10527/2011/540/VKu ze dne 29.6.2011 o uloZeni zdkazu uzaviit smlouvu
v zaddvacim fizeni, a to az do doby nabyti pravni moci rozhodnuti, kterym bude spravni Fizeni
ukonceno.

Dne 8.8.2011 bylo Utadu doruéeno rozhodnuti zadavatele o zruseni zadavaciho fizeni ze dne
4.8.2011. Jako davod zrusSeni zadavaciho fizeni uvadi zadavatel skutecnost, Zze v zadavacim fizeni
obdrzel pouze jednu nabidku.

Podle ust. § 84 odst. 3 pism. b) zakona m{Ze zadavatel zrusit zadavaci fizeni az do doby
rozhodnuti o vybéru nejvhodné;jsi nabidky, pokud byla poddna jenom jedna nabidka nebo pokud
byly vSechny nabidky kromé jedné vyrazeny.

Podle ust. § 84 odst. 7 zdkona odesle zadavatel ozndmeni o zruSeni zaddvaciho fizeni
k uverejnéni v informacnim systému podle ust. § 157 zdkona do 3 dni ode dne pfijeti rozhodnuti;
tato povinnost neplati pouze pro jednaci fizeni bez uverejnéni a fizeni na zakladé ramcové
smlouvy.

Z citovaného ust. § 84 odst. 3 pism. b) zakona vyplyva, Ze zadavatel je opravnén zaddavaci
fizeni zrusit v pripadé, Ze obdriel pouze jednu nabidku. Zakon tak umoZniuje zadavateli fesit
situaci, kdy zadavatel nema objektivné mozZnost porovnat nabidky vice uchazecl a nejvhodné;jsi
nabidku vybrat na zdkladé stanovenych hodnoticich kritérii. Pokud zadavatel v Setfeném pripadé
obdrzel pouze jednu nabidku a nasledné dospél k zavéru, Ze z divodu nemozZnosti porovnat
nabidky vice uchazecl zadavaci fizeni zrusi, nelze jeho postupu s odkazem na dané ustanoveni nic
vytknout.

Pro Uplnost Ufad uvadi, Ze z informacniho systému o vefejnych zakazkach zjistil, 7e oznameni
zruSeni zadavaciho fizeni bylo uvefejnéno dne 9.8.2011 pod evideninim Ccislem 60058173,
zadavatel jej odeslal dne 5.8.2011, tedy v souladu s citovanym ust. § 84 odst. 7 zakona do 3 dnu
od prijeti rozhodnuti o zruseni zaddvaciho fizeni.

Podle § 66 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisa,
spravni organ fizeni o Zadosti usnesenim zastavi, jestlize zadost se stala zjevné bezpredmétnou.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze zadavatel verejnou zakdzku zrusil, stal se ndvrh
bezpredmétnym, nebot Zadosti nelze vyhovét vzhledem k tomu, Ze pfedmétna verejna zakazka
nebude realizovana.



C.j.: UOHS-5247/2011/VZ-12543/2011/540/VKu

S ohledem na vy3e uvedené rozhodl Ufad tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

POUCENI

Proti tomuto usneseni je mozno podat do 15 dnl od jeho doruceni rozklad k predsedovi
Utadu pro ochranu hospodaFské soutéZe, a to prostiednictvim U¥adu pro ochranu hospodaFské
soutéze — sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. V¢as podany rozklad nema odkladny
ucinek. Rozklad se poddva s potrebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zUstal
spravnimu orgénu a aby kazdému Géastniku fizeni mohl Ufad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

v z. JUDr. Jifina ValeSova
feditelka odboru verejnych zakazek IlI

Mgr. Kamil Rudolecky
mistopredseda

Obdrii:

1. Ceska republika - Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy, Karmelitskd 529/7, Praha 1,
Mald Strana

2. INTEREXPERT BOHEMIA, spol. s r.0., Mikulandska 2/123, 110 00 Praha 1

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na poStovni obalce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy



