UOHSX003QPNV

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C. j.: UOHS-S246/2011/VZ-13357/2011/530/EDo V Brné dne: 9.9.2011

Ufad pro ochranu hospodafské soutdZe prfislusny podle § 112

zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpisl, ve
spravnim fizeni zahajeném dne 28.6.2011 na navrh z téhoz dne, jehoz uc€astniky jsou

- zadavatel — Mé&sto Rajec-Jestiebi, IC 00280836, Blanenska 84, 679 02 Rajec-Jestiebi,
zastoupeného Ing. Pavlem Peroutem, starostou,

« navrhovatel — SPS - VKP s.r.o., IC 15053920, se sidlem Tovarni 123, 538 21 Slatifiany,
za niz jedna Ing. Jaroslav Kostal, jednatel,

« vybrany uchaze& — Tovarna hasici techniky, s.r.o., (zkracené& THT, s.r.0.), IC 46508147,
se sidlem Starohradska &p.316, 572 01 Poli¢ka, za niz jedna Ing. Stanislav Cerveny,
jednatel,

ve véci pfezkoumani ukonl zadavatele v nadlimitni vefejné zakazce ,Rajec-Jestiebi, okr.
Blansko — cisternova automobilova stfikaCka“, zadavané formou otevieného Fizeni, jehoz
oznameni bylo v informacnim systému o vefejnych zakazkach uvefejnéno dne 8.4.2011
pod ev. & 60058439 a v Urednim véstniku Evropské unie dne 12.4.2011 pod eviden&nim
Cislem 2011/S 71-115634,

rozhodl takto:
l.
Zadavatel — Mésto Rajec-Jestiebi, IC 00280836, Blanenska 84, 679 02 Rajec-

Jestrebi, zastoupeného Ing. Pavlem Peroutem, starostou — nedodrzel postup stanoveny
v§ 60 odst. 1 zakona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsSich
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predpisu, v navaznosti na § 59 odst. 1 tohoto zakona tim, ze vrozporu se zakonem
posoudil prokazani splnéni kvalifikace a nasledné vyloucil z u€asti v zadavacim Fizeni
spoleénost SPS - VKP s.r.o., IC 15053920, se sidlem Tovarni 123, 538 21 Slatifiany,
za niz jedna Ing. Jaroslav Kostal, jednatel, ackoliv tato splnila kvalifikaci v pozadovaném
rozsahu, pficemz tento postup mohl podstatné ovlivnit vybér nejvhodnéjSi nabidky, a
dosud nedoSlo k uzavieni smlouvy.

Jako opatfeni k napravé Ufad pro ochranu hospodafské soutéZe podle § 118
odst. 1 citovaného zakona o vefejnych zakazkach rusi ukony zadavatele spojené
s posouzenim nabidek uchazec€l, jehoz pribéh byl zdokumentovan v posouzeni
kvalifikace ze dne 3.6.2011 a ve zpravé o posouzeni a hodnoceni nabidek ze dne
3.6.2011 a soucasné rusi i rozhodnuti zadavatele ze dne 9.6.2011 o vylouceni
spoleénosti SPS - VKP s.r.o., IC 15053920, se sidlem Tovarni 123, 538 21 Slatifiany,
za niz jedna Ing. Jaroslav Kostal, jednatel, z ucasti v zadavacim fizeni a vSechny
nasledujici ukony zadavatele v pfedmétném zadavacim fizeni.

v

Podle § 119 odst. 2 zdkona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni
pozdéjSich pFedpisu, v navaznosti na § 1 odst. 1 vyhlasky €. 328/2006 Sb., kterou se
stanovi pausalni ¢astka nakladu fizeni o pfezkoumani ukonl zadavatele pro ucely zakona
o vefejnych zakazkach, se zadavateli Mésto Rajec-Jestrebi, IC 00280836, uklada uhradit
naklady Fizeni ve vysi 30 000 K¢ (tficet tisic korun Ceskych). Naklady Fizeni jsou splatné
do dvou mésicl od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

ODUVODNENI

1. Zadavatel — Mésto Rajec-Jestiebi, IC 00280836, Blanenska 84, 679 02 Rajec-
Jestfebi, zastoupeného Ing. Pavlem Peroutem, starostou (dale jen ,zadavatel),
uvefejnil podle zakona ¢&.137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon®), vinformaénim systému o vefejnych
zakazkach 8.4.2011 pod ev. &. 60058439 a v Ufednim véstniku Evropské unie dne
12.4.2011 pod evidencnim Cislem 2011/S 71-115634 oznameni otevieného Fizeni
za UCelem zadani vefejné zakazky ,Rajec-Jestiebi, okr. Blansko — cisternova
automobilova stfikacka“ (dale jen ,vefejna zakazka®).

2. Zadavatel v informacénim systému o vefejnych zakazkach v bodé 111.2.3) Technicka
zpusobilost pozadoval k prokazani spinéni technickych kvalifikaCnich prfedpokladu
podle § 56 odst. 1 pism. f) zakona pfedloZeni dokladu prokazujiciho shodu
pozadované dodavky na urovni certifikatu typu pro nabizeny typ CAS vydany
autorizovanou osobou v CR.

3. Zadavatel v &l. 2 zadavaci dokumentace vymezil pfedmét plnéni jako dodavku
cisternové automobilové stfikacky vybavené pozarnim Cerpadlem se jmenovitym
vykonem 2000 l.min™" podle CSN EN 1028-1, kategorie podvozku 2, v provedeni
specidlnim redukovaném a hmotnostni tfidé S (dale jen ,CAS*) a v souladu
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s vyhlaskou €. 35/2007 Sb., o technickych podminkach pozarni techniky. Zadavatel
zde dale stanovil, Ze CAS musi splfovat mimo jiné poZzadavky stanovené vyhlaskou
¢. 35/2007 Sb., o technickych podminkach pozarni techniky, ve znéni vyhlasky
€. 53//2010 Sb. a dolozené ovéfenou kopii certifikatu vydaného pro dany typ CAS
autorizovanou osobou, pfipadné prohlasenim o shodé vyrobku a poZadavky
uvedené v technické specifikaci, ktera tvofi soucast zadavaci dokumentace.

VE. 5 bodé 5.4. zadavaci dokumentace pozadoval zadavatel prokazani
technickych kvalifikaCnich pfedpokladd podle § 56 odst. 1 pism. f) zakona
pfedloZzenim dokladu prokazujiciho shodu vyrobku podle zdkona &. 22/1997 Sb.,
o technickych pozadavcich na vyrobky a o zméné a doplnéni nékterych zakonu, ve
znéni pozdéjsich predpisu, a vSechny certifikaty a doklady potfebné k provozovani
vyrobku na uzemi Ceské republiky. Pro nabizeny typ CAS — platny Certifikat typu
vystaveny akreditovanou zkusebnou CR — kopie.

V ¢l. 15 zadavaci dokumentace zadavatel uvedl, Ze bude pfi posouzeni nabidek
posuzovano splnéni pozadavkl uvedenych v zadavaci dokumentaci v€éetné kontroly
dodavky s ohledem na technickou specifikaci. V pfipadé, Ze nabidka nebude
obsahovat vSechny pozadavky vySe uvedené, bude vylouCena zhodnoceni
a uchaze¢ bude ze zadavaciho fizeni vylou€en. Dale zde zadavatel vymezil
zakladni hodnotici kritérium ekonomické vyhodnosti nabidky s témito dilCimi
hodnoticimi kritérii:

1. nabidkova cena v€etné DPH v K¢&: vaha 85 %,

2. funkéni vlastnosti CAS — objem nadrze na vodu v litrech: vaha 15 %.

Ohledné dalSich technickych podminek zadavatel odkazal na pfilohu zadavaci
dokumentace nazvanou Technické podminky pro pofizeni cisternové automobilové
stfikacky, které dopisem ze dne 24.2.2011 odsouhlasilo Ministerstvo vnitra —
generalni feditelstvi Hasiéského zachranného sboru CR. V bod& A Zakladni
technické podminky zadavatel vymezil, Ze CAS ma splfiovat mimo jiné pozadavky
stanovené vyhlaskou €. 35/2007 Sb., o technickych podminkach pozarni techniky,
ve znéni vyhlasky €. 53/2010 Sb. a doloZené ovéfenou kopii certifikatu vydaného
pro pozadovany typ CAS autorizovanou osobou. Pokud je certifikat vydan podle
vyhl. & 35/2007 Sb., pak pozadavky plynouci z vyhl. €. 53/2010 Sb. Ize doloZit na
zakladé kladného vyjadreni autorizované osoby, prohlasenim o shodé vyrobku.

V bodé C Technické podminky vychazejici z pfilohy €. 3 vyhlasky €. 35/2007 Sb.,
o technickych podminkach pozarni techniky, ve znéni wvyhl. ¢. 53/2010 Sb.,
zadavatel v bodé 47 stanovil, ze nadrz na vodu ma mit objem 4 000 az 5 000 litra.
V bodé D Dalsi technické podminky zadavatel stanovil pod body 60, 61 a 62, Ze
vySka CAS v nezatizeném stavu je nejvice s ohledem na prostorové podminky
hasi¢ské zbrojnice 3100 mm, délka kompletné vybavené CAS 7900 mm, s ohledem
na mozny vyskyt povodni v hasebnim obvodu je CAS postavena na automobilovém
podvozku s brodivosti nejméné 750 mm pfi pomalé jizdé klidnou vodou
a s ohledem na pfevazné pfikré zalesnéné svahy v hornatém prostiedi je CAS
schopna provozu pfi bo¢nim naklonu nejméné 30°.
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V posouzeni kvalifikace ze dne 30.5.2011 zadavatel k nabidce spole¢nosti SPS -
VKP s.r.o., IC 15053920, se sidlem Tovarni 123, 538 21 Slatifany, za niZ jedna
Ing. Jaroslav Kostal, jednatel (dale jen ,navrhovatel®) uvedl, Ze bylo zjiSténo, ze
nabidka navrhovatele obsahuje nékteré nejasnosti, konkrétné Ze v nabidce
navrhovatele je uvedeno, ze mérny vykon motoru nabizené CAS je 15,15kWIH,
celkova hmotnost je 16 500 kg, celkova vyska 3 100 mm a délka 7900 mm, pfiCemz
hodnotici komise zjistila, Ze na webovych strankach uchazece jsou u typu vozidla
MAN TGM 18.340 4x4 uvedeny rozdilné vykonové a rozmérové parametry CAS.
Hodnotici komise proto pozadovala prokazat mérny vykon motoru vypisem
z certifikatu typu €. 221/053/2010 z 21.12.2010 na vozidlo MAN TGM 4x4 u téchto
udajd: maximalni vykon motoru a nejvysSi technicky pfipustna hmotnost. Dale
hodnotici komise pozadovala prikazné doloZzeni pozadovanych vySkovych
a délkovych parametrd nabizeného vozidla CAS u udaju uvedenych ve schvalené
technické specifikaci CAS Ministerstvem vnitra dopisem ze dne 24.2.2011 pod vySe
citovanymi body 60, 61 a 62 (tj. vySka a délka CAS, brodivost automobilového
podvozku a boéni naklon). Hodnotici komise poZadovala pisemné vysvétleni
nabidky, vnémz by navrhovatel dolozil vySe pozadované parametry vypisem
z certifikatu, ze kterého bude patrné splnéni téchto parametrl a dolozeni vypisu
technické specifikace nabizeného vozidla a kopii protokolu o zkouSce statické
pricné stability vozidla.

V pisemném vysvétleni nabidky ze dne 31.5.2011, které bylo zadavateli doru¢eno
dne 3.6.2011, navrhovatel uvedl, Ze jim nabizena CAS je postavena na specialnim
hasi¢ském podvozku typu MAN tGM 18.340 4x4. ZTP tohoto podvozku umozniuje
pouziti nékolika variant nejvysSi technicky pfipustné hmotnosti, kazda varianta je
dana nékolika parametry. Navrhovatel vyuziva ve vyrobé tfi varianty nejvysSi
technicky pfipustné hmotnosti v zavislosti na objemech nadrzi na vodu, a to 14700
kg s nadrzi 3500 | (certifikat typu €. 221/051/2010), 16500 kg s nadrzi 4000 |
(certifikat typu €. 221/053/2010) a 18000 kg s nadrzi 5000 | vody (certifikat typu
€. 221/038/2010). Navrhovatel zduraznil, ze vSechny varianty (v€etné varianty
nabizené zadavateli) ma fadné certifikovany a neni divodu je zpochybrovat.

Navrhovatel ve svém pisemném vysvétleni nabidky ze dne 31.5.2011 dale uved|,
ze jednotlivé certifikaty vychazeji z plvodniho schvéleni certifikatu typu
¢. 221/009/2008, kdy na pfistaveném vozidle byly provedeny v8echny potfebné
mérfeni a testy, jez slouzily jako podklad pro vystaveni zavérecné zpravy. Dalsi dilCi
certifikaty typu se vystavuji tzv. precertifikaci, na zakladé zadosti vyrobce, a to
pouze pfi zméné zakladnich parametrli uvadénych v nazvu certifikatu, a to zméné
vykonu Cerpadla, objemu nadrZze na vodu, objemu nadrze na pénidlo a zméné
typového oznaceni podvozku. VSechny dalSi parametry a udaje CAS se prejimaji
nebo oznamuji v prlvodni zadosti Technickému uUstavu pozarni ochrany Praha
(dale jen ,TUPO") o piecertifikaci. Vozidla CAS stejného typu, s jinou hmotnosti
a jinymi rozmeéry se jiz ke zkouskam nepfistavuiji.

Navrhovatel ve svém pisemném vysvétleni nabidky ze dne 31.5.2011 zminil, Ze
vySka a délka CAS, véetné parametrl vykonu motoru a brodivosti nejsou soucasti
méfenych a deklarovanych parametri provadénych TUPO a nelze je tedy potvrdit
jinak nez vykresovou dokumentaci, pfipadné prohlaSenim dodavatele podvozku,
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které navrhovatel pfiklada. Navrhovatel dale sdélil, Ze pozadovanou vysku i délku
jim nabizena CAS splriuje. Navrhovatel téZ dolozil i statickou pficnou stabilitu CAS
protokolem o zkousce CAS 20/4000/300-S2Z.

K pisemnému vysvétleni nabidky ze dne 31.5.2011 pfilozil navrhovatel téz dodatek
&. 1 k zavéreéné zpravé o posouzeni shody & 053/2010 vydany TUPO dne
1.6.2011, kde bylo deklarovano, Ze se vlastnosti a parametry posuzovaného
vyrobku CAS 20/4000/300 — S2 Zna podvozku MAN TGM 4x4 s Cerpacim
zarizenim THZ 3000 s oznamenou zménou technicky pfipustné hmotnosti neméni.
Cisternova automobilova stfikaCka CAS 20/4000/300 — S 2 Z na podvozku MAN
TGM 4x4 s Cerpacim zafizenim THZ 3000 bude vyrobcem nabizena i s technickym
prikazem se zapsanou nejvyssi technicky pfipustnou hmotnosti 16500 kg. Vozidlo
spliiuje vSechny pozadavky prisluSnych technickych predpisu. Vydany certifikat
zustava v platnosti i pro vozidla s technickym prikazem se zapsanou nejvyssi
technicky pfipustnou hmotnosti 16500 kg.

V posouzeni kvalifikace ze dne 3.6.2011 a ve zpravé o posouzeni a hodnoceni
nabidek ze dne 3.6.2011 zadavatel uvedl, Ze navrhovatel doloZil pozadované
parametry prislusnymi doklady, nicméné dodatek ¢. 1 k zavéreCné zpravé
o posouzeni shody &.053/2010 byl vydany TUPO dne 1.6.2011, Ihta pro dorugeni
nabidek pfitom byla stanovena zadavatelem do 30.5.2011. Podle § 52 odst. 1
zakona je pfitom uchaze€ povinen prokazat splnéni kvalifikace ve lh(té pro podani
nabidek. Navrhovatel tak neprokazal kvalifikaci v poZzadovaném rozsahu v zakonné
Ihté.

Rozhodnutim ze dne 9.6.2011 rozhodl zadavatel o vylou€eni navrhovatele z ucasti
v zadavacim fizeni pro nesplnéni kvalifikace v pozadovaném rozsahu ve |hité pro
podani nabidek.

Rozhodnutim ze dne 9.6.2011 rozhodl zadavatel o vybéru nejvhodnéjsi nabidky
spoleénosti Tovarna hasici techniky, s.r.o., (zkracené THT, s.r.0.), IC 46508147, se
sidlem Starohradska &p.316, 572 01 Policka, za niZ jedna Ing. Stanislav Cerveny,
jednatel (dale jen ,vybrany uchazec").

Proti rozhodnuti zadavatele o vylou€eni navrhovatele z ucasti v zadavacim fizeni
podal navrhovatel dopisem ze dne 13.6.2011 namitky, v nichZ navrhovatel uvedl, Ze
ve |huté pro podani nabidek prFedlozil platny certifikat typu €. 221/053/2010
prokazujici splnéni kvalifikace. Dodatkem ze dne 1.6.2011 k certifikatu typu
€. 221/053/2010 si pouze navrhovatel jako uchaze& ovéfil platnost v nabidce
predlozeného certifikatu, jak po ném zadavatel pozadoval. Tento certifikat zUstava
nezménény, a proto jim navrhovatel spinéni kvalifikace prokazal v zakonné Ihuté.

Zadavatel vrozhodnuti ze dne 21.6.2011 podanym namitkam navrhovatele
nevyhovél. V odlvodnéni svého rozhodnuti mimo jiné uvedl, Ze certifikat typu, ktery
navrhovatel predlozil ve své nabidce, zadavatel nemlze uznat jako certifikat typu
na nabizenou CAS, nebot aZ na zakladé dodateéné Zadosti vydal TUPO
stanovisko, ze na vozidlo s hmotnosti 16500 kg se vztahuje i certifikat typu
&. 221/053/2010. Dodatek zpravy TUPO byl vystaveny az po Ihaté pro podani
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nabidek, a tak navrhovatel nesplnil poZzadavek zadavatele uvedeny v zadavaci
dokumentaci, aby soucasti nabidky byl doklad prokazujici shodu pozZzadované
dodavky CAS vydany pfisluSnym organem, tedy certifikat typu pro nabizeny typ
CAS vydany autorizovanou osobou v Ceské republice.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel nepovazoval rozhodnuti zadavatele o namitkach
za ucCinéné v souladu se zakonem, podal dopisem ze dne 28.6.2011 navrh na
prezkoumani ukonl zadavatele u Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze (dale
jen ,Urad®).

V navrhu navrhovatel uvedl, Ze zadavatel v zadavaci dokumentaci k prokazani
technickych kvalifikacnich predpokladli pozadoval doklad prokazujici shodu
pozadované dodavky vydany pfisluSnym organem, tedy certifikat typu pro nabizeny
typ CAS vydany autorizovanou osobou v Ceské republice. Zadavatelem byl
pozadovan typ CAS 20/4000/300-S2Z. Tento typ navrhovatel nabidl a dolozil
certifikatem typu &. 221/053/2010 vydanym TUPO Praha dne 21.12.2010.

Navrhovatel dale zopakoval nékteré skuteCnosti, které uvedl ve svém pisemném
vysvétleni nabidky ze dne 31.5.2011 zadavateli. K dolozeni maximalniho vykonu
motoru a nejvysSi technicky pfipustné hmotnosti navrhovatel zminil, Ze podvozek
MAN TGM 18.340 je mozno pouzit pro dostavbu hasi¢ské nastavby CAS ve tfech
hmotnostnich kategoriich. Certifikat typu €. 221/053/2010 navrhovatel obdrzel na
zakladé zkousek CAS s podvozkem jedné z téchto kategorii, konkrétné o nejvyssi
technicky pfipustné hmotnosti 18000 kg. Vzhledem ktomu, Ze se celkovou
hmotnosti neméni typ CAS, neméni se ani certifikat. Pomér hmotnosti a vykonu
motoru se jako jeden z vedlejSich, neméFfenych Gdajad TUPO, pouze prepoditava
podle skuteénych udaju a zapisuje do tabulky.

Navrhovatel dale zminil, Ze na zakladé zpochybnéni platnosti vySe uvedeného
certifikatu ze strany zadavatele, pozadal navrhovatel v pribéhu zadavaciho Fizeni
vystavovatele certifikatu TUPO Praha o vyjadfeni. Odpovéd TUPO Praha ve formé
dodatku &. 1 k zavéreCné zpravé o posouzeni shody dala navrhovateli plné za
pravdu a potvrdila platnost uvedeného certifikatu i pro hmotnostni variantu
16500 kg.

Navrhovatel je pfesvédéen, Ze pokud TUPO Praha potvrdil platnost certifikatu typu
€. 221/053/2010, je ziejmé, ze certifikat byl a je platnym kvalifikaCnim kritériem pro
pfedmétné zadavaci fizeni.

Navrhovatel se domniva, Ze vylou¢enim jeho nabidky z uc€asti v zadavacim Fizeni
poruSil zadavatel zakon, nebot navrhovatel kvalifikaéni predpoklady spinil.
Zadavatel svym pochybenim téz nerespektoval ustanoveni zakona €. 22/1997 Sb.
a souvisejici nafizeni vlady €. 173/1997 Sb. Navrhovatel povazuje vyfazeni své
nabidky a jeji nehodnoceni v zadavacim fizeni za Cisté ucelové znehodnocuijici celé
zadavaci fizeni, vnémz je navic z85 % hodnocena nabidkova cena. Postup
zadavatele v0OCi navrhovateli shledava navrhovatel diskriminaéni a porusujici
zasadu rovného zachazeni.
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Zavérem navrhovatel navrhuje, aby jeho vylou€eni z uc€asti v zadavacim fizeni bylo
zruSeno a aby jeho nabidka byla opét do zadavaciho Ffizeni zafazena. Zaroven
navrhovatel navrhl Uradu, aby vydal ptedb&zné opatteni, kterym by Ufad zadavateli
zakazal uzavfit smlouvu v zadavacim fizeni.

Ufad obdrzel navrh dne 28.6.2011 a timto dnem bylo podle § 113 zakona zahajeno
spravni fizeni o pfezkoumani ukonl zadavatele.

Ugastniky spravniho Fizeni podle § 116 zakona jsou zadavatel, navrhovatel
a vybrany uchazec.

Zahajeni spravniho fizeni oznamil Ufad jeho u&astnikim dopisem &. j. UOHS-
S246/2011/VZ-10692/2011/530/EDo ze dne 11.7.2011. Ufad dale u&astnikim
Fizeni usnesenim ¢&.j. UOHS-S246/2011/VZ-10696/2011/530/EDo z téhoZ dne
stanovil podle § 39 odst. 1 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisu, lhatu, ve které jsou podle § 36 odst. 1 cit. zakona opravnéni
navrhovat dikazy a Cinit jiné navrhy a podle § 36 odst. 2 cit. zakona opravnéni
vyjadfit v fizeni své stanovisko a lhutu, ve které se podle § 36 odst. 3 cit.o zakona
mohou vyjadfit k podkladdm rozhodnuti. Ufad podle § 39 odst. 1 cit. spravniho fadu
stanovil zadavateli Ih(tu k provedeni ukonu — podani informace o dalSich Ukonech,
které zadavatel provede v Setfeném zadavacim fizeni v prab&hu spravniho fizeni,
a to nejpozdéji jeden den po provedeni pfislusného ukonu.

Zadavatel se k navrhu vyjadFil dopisem ze dne 1.7.2011, ktery byl Ufadu doruéen
dne 1.7.2011 elektronicky a dne 4.7.2011 posStou a v némz k navrhu uvedl
nasledujici. Navrhovatel mél v dobé podani nabidky certifikat typu €. 221/053/2010
z21.12.2010 na vozidlo MAN TGM 4x4 s nejvy$Si technicky pfipustnou hmotnosti
18000 kg, ale do nabidky uvedl vozidlo s nejvy$si technicky pfipustnou hmotnosti
16500 kg. Na vozidlo s touto hmotnosti si nechal navrhovatel na zakladé své
zadosti ze dne 31.5.2011 vystavit dodatek €. 1 k zavére€né zpravé o posouzeni
shody od TUPO, kde se dle zadavatele uvadi, Ze tento dodatek fe$i zmé&nu vyrobku
a je timto dodatkem dodateCné certifikovana CAS s nejvysSi technicky pfipustnou
hmotnosti 16500 kg. Zadavatel konstatuje, ze pokud by tyto dokumenty byly
doloZeny v nabidce navrhovatele v dobé podani nabidek, tak by zadavatel tyto
doklady uznal jako fadné prokazani kvalifikace navrhovatele.

Zadavatel je presvédCen, zZe tim, Zze navrhovatel v dobé podani nabidky nemél
certifikat typu na nabizeny typ CAS s hmotnosti 16500 kg, tak nesplnil poZzadavky
zadavatele uvedené v zadavaci dokumentaci a technické specifikaci, ktera tvofi
nedilnou souc€ast zadavaci dokumentace. ProtoZze navrhovatel mél vydan certifikat
typu na CAS s nejvysSi technicky pfipustnou hmotnosti 18000 kg, nemohl splinit
pozadavek zadavatele uvedeny v bodé 62 bodu D DalSi technické podminky
v pfiloze zadavaci dokumentace nazvané Technické podminky pro pofizeni
cisternové automobilové stfikaCky, které dopisem ze dne 24.2.2011 odsouhlasilo
Ministerstvo vnitra — generalni feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR, kde
se uvadi, ze je pro CAS pouzit automobilovy podvozek s vykonem nejméné
15 kW/1000 kg nejvétsi technicky pripustné hmotnosti CAS. S touto vétSi hmotnosti
ma CAS mérny vykon motoru pouze 13,9 kW/1000 kg.
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Zadavatel konstatuje, Zze dodavatel je podle § 52 odst. 1 zakona povinen prokazat
splnéni kvalifikace ve |h(té pro podani nabidek, coz bylo do 30.5.2011. Navrhovatel
sice ve své nabidce uvedl, Ze kompletni znéni technickych podminek splfiuje
v plném rozsahu, pfitom ziskal od TUPO zminény dodatek &. 1 na nabizeny typ
CAS s hmotnosti 16500 kg az dne 1.6.2011.

Zadavatel dale poukazal, na to, Ze se nejasnosti v nabidce navrhovatele také
pokousel vyiedit pomoci oficialnich podkladl navrhovatele k nabizenému typu
vozidla, u nichz shledal rozpor mezi vykresovou dokumentaci, fotografiemi nabidky
a oficialnimi podklady navrhovatele uvedenymi na jeho webovych strankach.

Zavérem zadavatel vyjadfil své prfesvédcCeni, Zze vzhledem k pozdéji vystavenému
dodatku a dal8im nejasnostem v nabidce navrhovatele jednal v souladu se
zakonem, kdyz navrhovatele z uc€asti v zadavacim fizeni vyloucil.

Dne 14.7.2011 obdrzel Ufad vyjadieni navrhovatele ztéhoz dne, vnémz
navrhovatel deklaroval, Ze pozadovany typ CAS ve Ihité pro podani nabidky dolozil
certifikdtem typu &. 221/053/2010 vydanym TUPO dne 21.12.2010. Typ
zasahového pozZarniho vozidla je definovan druhem pozarniho automobilu,
hodnotou hlavniho parametru ucCelové nastavby, hmotnostni tfidou, kategorii
a provedenim. Ostatni parametry nemohou byt spojovany s typem a certifikatem
doloZzenym v ramci dokladovani kvalifikacnich pfedpokladd.

Navrhovatel dale uvedl, Ze jim nabizené vozidlo je identicky typ pro vahové
kategorie 14700 — 18000 kg. Pozadovany mérny vykon uvedeny v bodé 62 bodu D
DalSi technické podminky v pfiloze zadavaci dokumentace nazvané Technické
podminky pro pofizeni cisternové automobilové stfikacky, které dopisem ze dne
24.2.2011 odsouhlasilo Ministerstvo vnitra — generalni Feditelstvi HasiCského
zachranného sboru CR, jehoZ nesplnéni pro vydany certifikat typu na CAS
s nejvysSi technicky pfipustnou hmotnosti 18000 kg zadavatel ve svém vyjadreni ze
dne 1.7.2011 zminoval, je pouze vypocCtovou hodnotou, kterou autorizovany
certifikadni organ neméti. Navrhovatel vlastni opravnéni Ministerstva dopravy CR
k zapisu skuteénych parametrl (rozmérd, hmotnosti) do velkého technického
prukazu, a tak ru¢i za dodrzeni povolenych hmotnostnich parametri. Spinéni vSech
parametrd bylo jednoznacné deklarovano v nabidce navrhovatele.

Navrhovatel je presvédCen, Ze kvalifikaci prokazal v zakonné Ih(té, a proto se
domaha, aby jeho vylouCeni z ucCasti v zadavacim fizeni bylo zruSeno a jeho
nabidka byla do zadavaciho fizeni opét zarazena.

Dne 15.7.2011 obdrzel Ufad vyjadieni vybraného uchazeée z téhoz dne, v némz
vybrany uchaze¢ vyjadfil svlj nesouhlas s argumentaci navrhovatele, ktery dle négj
nesplnil zadana kritéria pfi podani nabidky v pfedmétném zadavacim fizeni.
Vybrany uchaze¢ téz mohl v daném pfipadé nabidnout CAS na podvozku MAN,
jelikoz tento typ pozarni techniky vyrabi. Z technické specifikace zadavaci
dokumentace vSak bylo dle vybraného uchazece jasné, Ze pravé tento typ CAS na
podvozku MAN nemUize zadana kritéria plinit.
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Vybrany uchaze€ je pfesvédCen, Zze navrhovatel uvedl ve své nabidce klamné
informace technickych vlastnosti nabizeného pozarniho vozidla, jak potvrzuje
vyjadfeni zadavatele ze dne 1.7.2011, a proto vybrany uchaze¢ navrhuje vylouceni
navrhovatele z ucasti v zadavacim fizeni.

Dne 15.7.2011 obdrzel Ufad stanovisko zadavatele ke spravnimu fizeni z téhoz
dne, vnémz zadavatel doplnil, Ze obdobny problém s namitkou navrhovatele
vyvstal i v zadavacim fizeni zadavatele — meésto Hluboka nad Vlitavou, kde
navrhovatel dolozil téz certifikat typu ¢. 221/053/2010 na vozidlo CAS s jinymi
technickymi parametry, nez jaké uvadél ve své nabidce.

Zadavatel trva na svém stanovisku ze dne 1.7.2011, Ze v dobé podani nabidky
nemél navrhovatel certifikat typu na vozidlo CAS, které nabizel ve své nabidce,
tj. vozidlo s celkovou pfipustnou hmotnosti 16500 kg a vykonem nejméné
15 kW/1000 kg nejvétsi technicky pfipustné hmotnosti CAS. Certifikat typu na
nabizeny typ CAS obdrzel navrhovatel az po podani nabidky. Proto je zadavatel
presvédcen, ze postupoval v souladu se zakonem.

Zadavatel uzavfel, Ze ponechava Ufadu na zvaZeni, zda se navrhovatel svym
jednanim nedopustil spravniho deliktu dle § 120a zakona, kdyz predlozil
k prokazani splnéni kvalifikace informace nebo doklady, které neodpovidaji
skute€nosti a mély nebo mohly mit vliv na posouzeni kvalifikace dodavatele
v zadavacim fizeni.

Ufad rozhodnutim &j. UOHS-S246/2011/VZ-11777/2011/530/EDo ze dne
26.7.2011 rozhodl o vydani predbé&zného opatfeni, jimz uloZil zadavateli zakaz
uzavfit smlouvu v zadavacim fizeni, a to az do doby nabyti pravni moci rozhodnuti,
kterym bude spravni Fizeni ukon&eno, nebot ziskal Ufad pochybnosti o souladu
postupu zadavatele v predmétném zadavacim fizeni se zakonem.

Ufad pfezkoumal na zékladé § 112 a nasledujicich ustanoveni zékona pfipad
ve vSech vzajemnych souvislostech a po zhodnoceni vSech podkladl, zejména
dokumentace o zadani vefejné zakazky, vyjadfeni pFedloZzenych ucastniky
spravniho fizeni ana zakladé vlastniho zjisténi konstatuje, Ze zadavatel pfi
zadavani Setfené vefejné zakazky nedodrzel postup stanoveny zakonem, kdyz
hodnotici komise zadavatele vyfadila nabidku navrhovatele a zadavatel
navrhovatele vyloudil z ucasti v zadavacim fFizeni, ackoliv navrhovatel spinil
kvalifikaci v pozadovaném rozsahu. Ke svému rozhodnuti uvadi Ufad nasleduijici
rozhodné skute¢nosti.

Podle § 6 zakona je zadavatel povinen pfi postupu podle tohoto zakona dodrzovat
zasady transparentnosti, rovného zachazeni a zakazu diskriminace.

Dle § 17 pism. e) zakona pro uCely tohoto zakona se rozumi kvalifikaci dodavatele
zpusobilost dodavatele pro plnéni verfejné zakazky.
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Podle § 50 odst. 2 zakona pozadavky na prokazani splnéni kvalifikace stanovi
vefejny zadavatel v oznameni i vyzvé o zahajeni zadavaciho fizeni. Podrobna
specifikace téchto pozadavkl muize byt uvedena v kvalifikaéni ¢i zadavaci
dokumentaci.

Podle § 50 odst. 3 zakona verejny zadavatel je povinen omezit rozsah pozadované
kvalifikace pouze na informace a doklady bezprostiedné souvisejici s predmétem
vefejné zakazky.

Podle § 51 odst. 2 zakona prokazani spinéni kvalifikace podle pozadavku verejného
zadavatele stanovenych v souladu s timto zakonem je pfedpokladem posouzeni
a hodnoceni nabidky uchazeée v otevieném fizeni, hodnoceni pfedbézné nabidky
zajemce v dynamickém nakupnim systému, vyzvani zajemce k podani nabidky
v uzsim Fizeni ¢i v jednacim fizeni s uvefejnénim, ucasti zajemce v soutéznim
dialogu a pfedpokladem uzavieni smlouvy ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni.

Dle § 52 odst. 1 zakona v otevieném Fizeni a ve zjednoduSeném podlimitnim Fizeni
je dodavatel povinen prokazat spinéni kvalifikace ve Ihaté pro podani nabidek.
V pfipadé otevieného fizeni se zavedenim dynamického nakupniho systému je
dodavatel povinen prokazat splnéni kvalifikace nejpozdéji s podanim pfedbézné
nabidky.

Dle § 56 odst. 1 pism. f) zakona k prokazani splnéni technickych kvalifikaCnich
pfedpokladli dodavatele pro plnéni vefejné zakazky na dodavky muize vefejny
zadavatel pozadovat doklad prokazujici shodu pozZadovaného vyrobku vydany
prislusnym organem.

Dle § 56 odst. 4 zakona je-li to oddvodnéno pfedmétem vefejné zakazky, muaze
vefejny zadavatel v ramci prokazani technickych kvalifikaCnich predpokladi
pozadovat predloZeni certifikatu systému fizeni jakosti vydaného podle Ceskych
technickych norem akreditovanou osobou. Vefejny zadavatel uzna rovnocenné
doklady vydané v Clenském staté Evropské unie. Vefejny zadavatel uzna rovnéz
jiné doklady o rovnocennych opatfenich k zajisSténi jakosti.

Dle § 56 odst. 7 zakona ve vztahu k technickym kvalifikaénim predpokladim je
vefejny zadavatel povinen v oznameni €i vyzvé o zahajeni zadavaciho fizeni

a) stanovit rozsah pozadovanych informaci a dokladd,

b) uvést zplsob prokazani spinéni téchto kvalifikaénich predpokladd a

c) vymezit minimalni aroven téchto kvalifikaénich pfedpokladl, odpovidajici druhu,
rozsahu a sloZitosti pfedmétu pInéni vefejné zakazky.

Dle § 56 odst. 8 zakona pokud neni dodavatel z objektivnich divodd schopen
prokazat spinéni technickych predpokladl zpusoby stanovenymi podle odstavce 7,
je opravnén je prokazat i jinymi rovnocennymi doklady, pokud je vefejny zadavatel
z objektivnich divodl neodmitne.
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Dle § 59 odst. 1 zakona vefejny zadavatel posoudi prokazani splnéni kvalifikace
dodavatele z hlediska pozadavkl stanovenych v souladu s timto zakonem (dale jen
"posouzeni kvalifikace").

Dle § 59 odst. 4 zakona verfejny zadavatel mize pozadovat po dodavateli, aby
pisemné objasnil pfedlozené informace €i doklady nebo predlozil dalsi dodateéné
informace &i doklady prokazujici spIinéni kvalifikace. Dodavatel je povinen splnit tuto
povinnost v pfiméfené Ihuté stanovené verfejnym zadavatelem.

Dle § 60 odst. 1 zakona dodavatel, ktery nesplini kvalifikaci v poZadovaném rozsahu
nebo nesplni povinnost stanovenou v § 58, musi byt vefejnym zadavatelem
vylou€en z ucasti v zadavacim fizeni.

Dle § 60 odst. 2 zakona vefejny zadavatel bezodkladné pisemné oznami dodavateli
své rozhodnuti o jeho vylou€eni z U€asti v zadavacim fizeni s uvedenim divodu.

Dle § 76 odst. 3 zakona hodnotici komise muze v pfipadé nejasnosti pozadat
uchazeCe o pisemné vysvétleni nabidky. V Zadosti hodnotici komise uvede, v ¢em
spatfuje nejasnosti nabidky, které ma uchazec vysvétlit. Hodnotici komise nabidku
vyfadi, pokud uchaze¢ nedoruci vysvétleni ve lhaté 3 pracovnich dnG ode dne
doruc€eni zadosti o vysvétleni nabidky, nestanovi-li hodnotici komise Ihutu delsi.

Zadavatel v souladu s § 56 odst. 1 pism. f) zdkona vymezil v informacnim systému
o vefejnych zakazkach vbodé I11.2.3) a v¢él.2 a 5 zadavaci dokumentace
pozadavky na prokazani splnéni kvalifikace v ramci technickych kvalifikacnich
predpokladdl v podobé predlozeni certifikatu typu pro nabizeny typ CAS vydany
autorizovanou osobou v CR, pfipadn& prohladenim o shod& vyrobku. Ohledné
dalSich pozadovanych technickych parametrd pro dany typ CAS odkazal zadavatel
na pfilohu zadavaci dokumentace nazvanou Technické podminky pro pofizeni
cisternové automobilové stfikaCky, které dopisem ze dne 24.2.2011 odsouhlasilo
Ministerstvo vnitra — generalni feditelstvi Hasiéského zachranného sboru CR. Zde
je pozadovan, jak bylo vy$e uvedeno, objem nadrze na vodu 4 000,- az 5 000,- litrd,
vySka CAS 3100 mm, délka CAS 7900 mm, automobilovy podvozek s brodivosti
nejméné 750 mm, boéni naklon nejméné 30°.

Jak je z dokumentace patrné, navrhovatel pro jim nabizeny typ CAS s objemem
4000 | s nejvyssi technicky pfipustnou hmotnosti 16500 kg predlozil ve své nabidce
certifikat typu €. 221/009/2008 ze dne 21.12.2010 vydany Ministerstvem vnitra —
generalnim feditelstvim Hasiéského zachranného sboru CR jako osobou
autorizovanou v CR, jehoZ nedilnou souéasti byla i Zavéreéna zprava o posouzeni
shody €. 053/2010 ze dne 20.12.2011.

Z dokumentace dale vyplyva, Ze zadavatel v nabidce navrhovatele shledal jisté
nejasnosti  ohledné splnéni jim pozadovanych technickych parametr(
navrhovatelem (maximalni vykon motoru, nejvySsi technicky pfipustna hmotnost,
vySka a délka CAS, brodivost automobilového podvozku a bocni naklon), tyto
parametry totiz v certifikatu vyslovné uvadény nejsou. Zadavatel proto navrhovatele
pozadal o pisemné vysvétleni nabidky, v némz by navrhovatel doloZil vyse
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pozadované parametry vypisem z certifikatu, ze kterého bude patrné spinéni téchto
parametrd a dolozeni vypisu technické specifikace nabizeného vozidla. Zadavatel
pfi své zadosti vychazel zfaktu, ze navrhovatelem dolozeny certifikat typu ¢.
221/009/2008 ze dne 21.12.2010 se vztahuje pouze na vozidlo s nejvysSi technicky
pfipustnou hmotnosti 18000 kg, pficemz navrhovatel nabidl vozidlo s nejvyssi
technicky pfipustnou hmotnosti 16500 kg.

Ufad konstatuje, Ze navrhovatel dostateéné dolozZil technické parametry
pozadované zadavatelem ve svém pisemném vysvétleni nabidky ze dne 31.5.2011,
které bylo zadavateli doru¢eno dne 3.6.2011. Tato skuteCnost byla téZ potvrzena
zadavatelem v jeho vyjadfeni k navrhu ze dne 1.7.2011, kde zadavatel mimo jiné
uved|, Zze pokud by dokumenty, jez byly pfilozeny k pisemnému vysvétleni nabidky
ze dne 31.5.2011, byly dolozeny v nabidce navrhovatele v dobé podani nabidek,
tak by zadavatel tyto doklady uznal jako fadné prokazani kvalifikace navrhovatele.
Zadavatel vSak nasledné, odvolavaje se na ust. § 52 odst. 1 zakona, navrhovatele
z UCasti v zadavacim fizeni vylouCil ztoho dlvodu, Ze neprokazal spinéni
technickych kvalifikacnich pfedpokladl ve l|haté pro podani nabidek, tedy do
30.5.2011.

K zadavatelem uvedenému davodu vylou€eni navrhovatele pro neprokazani
kvalifikace ve Ihiité pro podani nabidek Ufad uvadi, Ze je z dokumentace ziejmé, ze
navrhovatel k prokazani splnéni technickych kvalifikacnich predpokladd ve své
nabidce dolozil pro jim nabizeny typ CAS s objemem 4000 | s nejvySsi technicky
pfipustnou hmotnosti 16500 kg certifikat typu €. 221/009/2008 ze dne 21.12.2010
vydany TUPO. Tento certifikat byl vztaZzen na typ CAS s objemem 4000 | s nejvyssi
technicky pfipustnou hmotnosti 18000 kg. Tim, Ze navrhovatel nabidl v nabidce
vozidlo stejného zadavatelem pozadovaného objemu 4000 I, avSak jiné nejvyssSi
technicky pfipustné hmotnosti, vyvolal u zadavatele pochybnost, zda vozidlo
nabizené navrhovatelem splfiuje ostatni parametry pozadované zadavatelem, coz
nebylo z certifikatu patrné. Zadavatel proto zcela v souladu se zakonem pozadal
navrhovatele o pisemné vysvétleni nabidky, v némz nasledné navrhovatel potvrdil,
Ze jim nabizené vozidlo tyto parametry splriuje.

Ufad, vychazeje z obsahu dodatku &. 1 k zavéredné zpravé o posouzeni shody
&. 053/2010 vydaného TUPO dne 1.6.2011, kde bylo deklarovano, Ze se vlastnosti
a parametry posuzovaného vyrobku CAS 20/4000/300 — S 2 Z na podvozku MAN
TGM 4x4 s Cerpacim zafizenim THZ 3000 s oznamenou zménou technicky
pfipustné hmotnosti neméni a Ze vozidlo splfiuje vSechny pozadavky pfislusnych
technickych predpisu, tudiz vydany certifikat zlstava v platnosti i pro vozidla
s technickym prukazem se zapsanou nejvysSi technicky pfipustnou hmotnosti
16500 kg, konstatuje, Ze navrhovatel jiz certifikatem typu €. 221/009/2008 ze
dne 21.12.2010, ktery byl soucasti jeho nabidky, prokazal splnéni technickych
kvalifika&nich predpokladu.

Urad konstatuje, Ze je z textu dodatku &. 1 k zavére&né zpravé o posouzeni shody
&.053/2010 vydany TUPO dne 1.6.2011 ziejmé, Ze se vzhledem ktomu, Ze
vlastnosti a parametry posuzovaného vozidla jsou neménné bez ohledu na to, zda
technicky pfipustna hmotnost posuzovaného vozidla je 18000 kg nebo 16500 kg,
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v

na oba typy vozidla vztahuje totozny certifikat typu ¢&. 221/009/2008 ze
dne 21.12.2010. Dodatkem €. 1 tak nedoSlo k vydani nového certifikatu ¢i ke zméné
navrhovatelem v nabidce predlozeného certifikatu, ale pouze k deklarovani, Ze
predloZzeny certifikat je vztazen i na vozidlo navrhovatelem nabidnuté. Tento
certifikat tak jiz v nabidce navrhovatele potvrzoval splnéni technického
kvalifikaéniho pfedpokladu navrhovatelem pro jim nabizené vozidlo. Dodatkem €. 1
tak pouze dosSlo k deklaratornimu potvrzeni jiz existujiciho stavu, nikoli ke
konstituovani nové skutecnosti.

Ufad konstatuje, Ze navrhovatel jiz pfedloZzenim predmétného certifikatu ve své
nabidce, a tedy ve I|haté pro podani nabidek, prokazal splnéni technického
kvalifikaniho pfedpokladu zadavatelem pozadovaného, coZz bylo zadavateli
navrhovatelem potvrzeno predlozenim zminéného dodatku €. 1 k zavérecné zpravé
o posouzeni shody &. 053/2010 vydaného TUPO dne 1.6.2011, ktery deklaroval, Ze
se predmétny certifikat vztahuje i na vozidlo nabizené navrhovatelem. Zadavatel tak
nejednal v souladu se zakonem, kdyZz navrhovatele vyloucil z u€asti v zadavacim
fizeni, ackoliv splnil kvalifikaci v pozadovaném rozsahu a ve |hité pro podani
nabidek.

Ufad doplfiuje, Zze odlina situace by nastala v pfipad&, kdyby navrhovatel nabidl
vozidlo s jinym objemem nadrZe na vodu, nez je objem v certifikatu uvedeny. Dle
vyjadieni odpovédné autorizaéni osoby TUPO, ktera byla jiz dfive vyzvana
k objasnéni otazky certifikace CAS ve spravnim fizeni s obdobnym pfedmétem, by
zména objemu nadrZe znamenala zménu typu a nazvu vozidla a bylo by nutné
nové vydani certifikatu. AvSak v pfipadé odliSné nejvy$Si technicky pFipustné
hmotnosti se vlastnosti a parametry posuzovaného vyrobku neméni, tudiz vydany
certifikat typu €. 221/009/2008 ze dne 21.12.2010 zustava stale v platnosti i pro typ
vozidla nabizeny navrhovatelem, jak je téZ uvedeno v dodatku &. 1 k zavérecné
zpravé o posouzeni shody &. 053/2010 vydaného TUPO dne 1.6.2011. Uvedeny
certifikat tedy od pocCatku zahrnuje i typ vozidla CAS nabidnuty navrhovatelem
vzhledem ktomu, Ze vlastnosti a parametry posuzovaného nabidnutého typu
vozidla zUstavaiji i pro nejvyssi technicky pfipustnou hmotnost 16500 kg neménné.
Z vyjadfeni autorizované certifikaéni osoby lze tak dovodit, Ze pfedmétny certifikat
typu €. 221/009/2008 ze dne 21.12.2010 pokryva identicky typ vozidla pro urcité
rozmezi vahové kategorie, do néhoz spada jak vozidlo s nejvySSi technicky
pfipustnou hmotnosti 16500 kg, tak i vozidlo s nejvySSi technicky pFipustnou
hmotnosti 18000 kg, aniz by doslo ke zméné vlastnosti a parametrd posuzovaného
nabidnutého typu vozidla. Navrhovatel tak zadavateli s jmenovanym dodatkem ¢€. 1
nepredkladal novy certifikat, ale pouze potvrzeni, Ze se jim predlozeny certifikat
vztahuje také na jim nabizeny typ CAS.

S ohledem na vySe uvedené Ufad soudasné konstatuje, Ze namitky zadavatele
o mozném spachani spravniho deliktu dle § 120a zakona navrhovatelem neshledal
jako divodné a opodstatnéné.

S ohledem na vy$e uvedené Ufad dale uvadi, Ze v postupu zadavatele shledal

poruseni ust. § 59 odst. 1 zakona v navaznosti na ust. § 60 odst. 1 zakona tim, ze
zadavatel nespravné posoudil prokazani spinéni kvalifikace navrhovatelem
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a nasledné hodnotici komise vyfradila nabidku navrhovatele a zadavatel
navrhovatele vylou€il z ucasti v zadavacim fizeni, ackoliv navrhovatel spinil
kvalifikaci v poZzadovaném rozsahu, a dosud nedoslo k uzavieni smlouvy. Tento
postup zadavatele mohl ovlivnit vybér nejvhodnéjsi nabidky, nebot kdyby nedoSlo
k vylou€eni navrhovatele z u€asti v zadavacim fizeni, mohlo byt vysledné poradi
nabidek jiné.

Vzhledem k vy$e uvedenym skuteénostem rozhodl Ufad tak, jak je uvedeno ve
vyroku |. tohoto rozhodnuti.

Ulozeni napravného opatreni

70.

71.

72.

73.

Podle § 118 odst. 1 zakona nedodrzi-li zadavatel postup stanoveny pro zadani
vefejné zakazky, pfiCemz tento postup podstatné ovlivnil nebo mohl ovlivnit vybér
nejvhodné&jsi nabidky, a dosud nedo$lo k uzavieni smlouvy, Ufad zrusi zadavaci
fizeni nebo jen jednotlivy ukon zadavatele.

Ufad v prab&hu spravniho Fizeni zjistil, Ze zadavatel nedodrzel postup stanoveny
vust. § 59 odst. 1 zakona a § 60 odst. 1 zakona, pficemz tento postup mohl
podstatné ovlivnit vybér nejvhodnéjSi nabidky, protoZze pokud by zadavatel
postupoval v souladu se zakonem, mohlo byt vysledné poradi nabidek jiné.

Ufad dale uvadi, ze pfi rozhodovani podle § 118 odst. 1 zakona je povinen na
zakladé zjisténych skute€nosti uvazit, jaké napravné opatfeni ma zvolit k dosazeni
napravy stavu, a to pfi dodrzeni zakladnich zasad procesu zadavani,
tj. transparentnosti zadavani vefejnych zakazek a dodrzovani zasad stejného
zachazeni a nediskriminace uchaze€l o vefejné zakazky. Vzhledem ktomu, Ze
zadavatel pochybil ve fazi posouzeni nabidek uchaze€l z hlediska prokazani
spinéni kvalifikace, pak pro zajisténi transparentnosti Ufrad musel zru$it ukony
zadavatele spocivajici v posouzeni nabidek a vratil tak celé zadavaci fizeni
do stadia posouzeni prokazani spinéni kvalifikace a posouzeni a hodnoceni
nabidek. Nyni je tedy nutné znovu provést posouzeni nabidek z hlediska splnéni
zakonnych pozadavkl zadavatele uvedenych v podminkach zadani.

Vzhledem kvy$e uvedenym skuteénostem rozhodl Ufad tak, jak je uvedeno
ve vyroku Il. tohoto rozhodnuti.

Naklady frizeni

74.

Podle § 119 odst. 2 zakona je sou&asti rozhodnuti Ufadu podle § 118 téz
rozhodnuti o povinnosti zadavatele uhradit naklady spravniho Fizeni (dale jen
,naklady fizeni“). Naklady Fizeni se plati pausalni ¢astkou, kterou stanovi provadéci
predpis. Provadéci pravni predpis vyhlaska ¢. 328/2006 Sb., kterou se stanovi
pausalni ¢astka nakladu fizeni o pfezkoumani ukon( zadavatele pro ucely zakona
o vefejnych zakazkach (dale jen ,vyhlaska“), stanovi v § 1 odst. 1, Ze pausalni
¢astku nakladu fizeni o pfezkoumani ukonl zadavatele, je zadavatel povinen
uhradit v pfipadé, ze Ufad rozhodl podle § 118 zakona o zru$eni zadani vefejné
zakazky nebo jen jednotlivého ukonu zadavatele, a to ve vySi 30 000,- KE.
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75. Vzhledem ktomu, Ze Ufad timto rozhodnutim ukony zadavatele souvisejici
s posouzenim a hodnocenim nabidek a vybérem nejvhodnéjSi nabidky zrusil,
rozhodl Ufad o uloZeni povinnosti uhradit naklady fizeni, jak je uvedeno ve vyroku
lll. tohoto rozhodnuti. Naklady Fizeni jsou splatné do dvou mésicl od nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti na uéet Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéZe zfizeny
u pobo&ky Ceské narodni banky v Brné &islo 19-24825621/0710, variabilni symbol

2011000246.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dnu ode dne jeho doruceni podat rozklad
k pfedsedovi Ufadu pro ochranu hospodafské soutéZe, a to prostfednictvim Ufadu pro
ochranu hospodarské soutéze — sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. V¢as
podany rozklad ma odkladny uCinek. Rozklad se podava s potfebnym poctem stejnopist
tak, aby jeden stejnopis zUstal spravnimu organu a aby kazdému ucastniku fizeni mohl

Ufad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka
JUDr. Eva KubiSova
mistopfedsedkyné

Obdrzi:

. Meésto Rajec-Jestfebi, Blanenska 84, 679 02 Rajec-Jestfebi

« SPS-VKP s.r.o., Tovarni 123, 538 21 Slatinany

« Tovarna hasici techniky, s.r.o., Starohradska ¢p.316, 572 01 Policka

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na postovni obalce nebo ¢asovy udaj na obalce datové zpravy
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