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URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C.j.: UOHS-5134/2011/VZ-9868/2011/520/JHI V Brné dne: 4. Cervence 2011

Ufad pro ochranu hospodaiské soutéZe piislusny podle § 112 zakona €. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spravnim fizeni vedeném pod sp. zn.
UOHS-S134/2011/VZ, zahdjeném dne 14. 4.2011 na zakladé navrhu ze dne 11. 4. 2011, jeho#
Ucastniky jsou

) zadavatel — CEZ, a. s., IC 45274649, Duhova 2/1444, 140 53 Praha 4, za ni? jednaji Ing. Daniel
Benes, mistopredseda predstavenstva, a Mgr. Ing. Vladimir Hlavinka, ¢len predstavenstva,

) navrhovatel — Phoenix-Zeppelin, spol. s r. 0., IDC 18627226, Lipova 72, 251 70 Modletice, za
niz jednaji Ing. Zdenék Re$atko, CSc., prokurista, a Ing. Frantiek Novy, prokurista,

ve véci prezkoumdni ukonl zadavatele vymezenych obsahem navrhu ve verejné zakdzce
,Dodavka a servis kogeneracnich jednotek”, zadavané v jednacim fizeni s uverejnénim, jehoz
oznameni bylo vinformaénim systému o verejnych zakazkdch zverejnéno dne 13. 9. 2010 pod
evidenénim &islem 60049751, a v Ufednim véstniku Evropské unie bylo ozndmeni zvefejnéno dne
15. 9. 2010 pod evidencénim ¢islem 2010/S 179-273431,

v

rozhodl podle § 117a pism. c) zadkona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni
pozdéjsich predpisu, takto:

Spravni fizeni se zastavuje, nebot stejnopis navrhu nebyl dorucen zadavateli do 10 dn( ode
dne, v némz navrhovatel obdrzel rozhodnuti, kterym zadavatel nevyhovél namitkam navrhovatele.

ODUVODNENI

1. Zadavatel — CEZ, a. s., IC 45274649, Duhové 2/1444, 140 53 Praha 4, za niZ jednaji Ing. Daniel
Benes, mistopredseda predstavenstva, a Mgr. Ing. Vladimir Hlavinka, ¢len predstavenstva
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(dale jen ,zadavatel”) — uverejnil podle zakona ¢. 137/2006 Sbh., o verejnych zakazkach, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zdkon”) v informacnim systému o verejnych zakdzkach
dne 13. 9. 2010 pod evidenénim &islem 60049751, a v Ufednim véstniku Evropské unie dne
15. 9. 2010 pod evidencnim dcislem 2010/S 179-273431, oznameni jednaciho fizeni
s uvefejnénim za Ucelem zadani verejné zakazky , Doddvka a servis kogeneracnich jednotek”
(ddle jen ,verejna zakazka“)

Predmétem plnéni verejné zakazky je dodavka a servis kogeneracnich jednotek a pistovym
spalovacim motorem na zemni plyn v zakladnim kapotovaném provedeni s moznosti dodani
kogeneracéni jednotky v kontejnerovém provedeni. V¢l. 9.2 kvalifikaéni dokumentace
zadavatel stanovil, Ze ,pokud neni zajemce schopen prokdazat splnéni urcité ¢asti kvalifikace
pozadované zadavatelem podle ustanoveni 9.1 vySe v plném rozsahu, je opravnén splnéni
kvalifikace v chybéjicim rozsahu prokazat prostfednictvim subdodavatele s vyjimkou nize
uvedeného. Zajemce je v takovém pripadé povinen zadavateli pfedlozit smlouvu uzavienou
se subdodavatelem, z niZz vyplyva zdvazek subdodavatele k poskytnuti plnéni uréeného
k pInéni verejné zakdzky zdjemcem ¢&i k poskytnuti véci ¢&i prav, snimiz bude zdjemce
opravnén disponovat vramci plnéni verejné zakazky, a to alespon vrozsahu, vjakém
subdodavatel prokazal splnéni kvalifikace. Prokazani splnéni kvalifika¢nich pozadavk( podle
ustanoveni ¢l. 13.1 pism. (a), je vSak povinen prokazat vidy zajemce.”

Rozhodnutim zadavatele ze dne 10. 3. 2011 byl z dalsi Ucasti na pfedmétné verejné zakazce
vylouéen zajemce Phoenix-Zeppelin, spol. sr. 0., IC 18627226, Lipova 72, 251 70 Modletice,
za niZ jednaji Ing. Zden&k Resatko, CSc., prokurista, a Ing. Franti$ek Novy, prokurista (dale jen
»,Phoenix-Zeppelin“ a ,navrhovatel”). Zadavatel vylouceni zdlvodnil tim, Ze spole¢nost
Phoenix-Zeppelin nesplnila pozadavek uvedeny v ¢l. 9.2 kvalifikacni dokumentace, kdyz
z ,predlozené smlouvy nevyplyva zavazek subdodavatele k poskytnuti plnéni uréeného
k pInéni verejné zakdzky zdjemcem ¢&i k poskytnuti véci ¢&i prav, snimiz bude zdjemce
opravnén disponovat vramci plnéni vefejné zakdzky, a to vrozsahu servisnich ¢innosti,
v jakém subdodavatel prokdazal splnéni kvalifikace, nelze uznat tuto podminku ani po vasem
vysvétleni za splnénou.”

Zajemce Phoenix-Zeppelin nesouhlasil s rozhodnutim zadavatele o vylouceni, proto podal
dopisem ze dne 21. 3. 2011 namitky proti rozhodnuti zadavatele o vylouceni. V namitkach,
které zadavateli dosly dne 24. 3. 2011, zajemce Phoenix-Zeppelin mimo jiné uvedl, Ze dolozil
pozadovanou smlouvu o dodavce plnéni uréeného k plnéni predmétné verejné zakazky.
Z této smlouvy podle zdjemce Phoenix-Zeppelin vyplyva zavazek subdodavatele, Ze poskytne
plnéni v rdmci pfedmétné verejné zakdzky, a to v rozsahu a za podminek stanovenych touto
vefejnou zakdzkou, zejména kvalifikacni dokumentaci. V ufedné ovéreném prekladu smlouvy
ze dne 15. 12. 2010 (opatfeném tlumocnickou dolozkou) bylo uvedeno nasledujici: »Vyrobce
(Caterpillar S.A.R.L.) a zdjemce (Phoenix-Zeppelin) uzaviraji tuto smlouvu o doddvce
kongregaénich jednotek spole¢nosti Phoenix-Zeppelin pro projekty zadavatele CEZ a. s., se
sidlem Praha 4, Duhova 2/1444.

a.  Zajemce poddava nabidku v zadavacim fizeni vefejné zakazky VZ 60049751 ,,Dodavka
a servis kogeneracnich jednotek”.

b.  Vyrobce se =zavazuje, Ze poskytne Zajemci zafizeni pro projekty realizace
kogeneracnich jednotek v Ceské republice. Zdjemce poskytne pInéni v rdmci vefejné
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zakazky VZ 60049751 ,Dodavka a servis kogeneraénich jednotek”, a to v rozsahu a
za podminek stanovenych touto verejnou zakdzkou, zejména kvalifikacni
dokumentaci.

c. Rozsah plnéni Vyrobce dle bodu 2. zahrnuje technologickou ¢ast kogeneraénich
jednotek véetné technické asistence Zajemci pfi uvadéni do provozu.«

Rozhodnutim ze dne 1. 4. 2011 zadavatel ndmitkdm zdjemce Phoenix-Zeppelin nevyhovél.
V odlvodnéni svého rozhodnuti zopakoval sva tvrzeni z rozhodnuti o namitkdch zdjemce
Phoenix-Zeppelin, a sice, Ze ,ze smlouvy o doddvce plnéni uréeného k plnéni predmétné
verejné zakazky mezi spoleénosti Caterpillar S.A.R.L. a zajemce Phoenix-Zeppelin nevyplyva
splnéni technického kvalifikaéniho pozadavku uvedeného v ¢l. 9.2 kvalifikacni dokumentace,
rozhodl se zadavatel namitkam nevyhovét.”

Ze zajemcem Phoenix-Zeppelin predlozené smlouvy podle zadavatele ,vyplyva pouze
zavazek k poskytnuti projektl realizace kogeneracnich jednotek a technologické ¢asti
kogeneracnich jednotek vE. technické asistence pfi uvadéni do provozu,” z éehoZ podle
zadavatele nelze dospét k zdvéru, Ze vrozsahu budouciho plnéni je zahrnuta i servisni
¢innost, ¢imzZ tedy neni a nemulze byt splnéna povinnost doloZeni zdvazku subdodavatele
k poskytnuti pInéni uréeného k plnéni verejné zakazky zdjemcem ¢i k poskytnuti véci ¢i prav,
s nimiz bude zajemce opravnén disponovat vramci plnéni verejné zakazky, a to alespon
v rozsahu, v jakém subdodavatel prokazal splnéni kvalifikace.

JelikoZz se zadjemce Phoenix-Zeppelin s rozhodnutim zadavatele o ndmitkdch neztotoznil,
podal dopisem ze dne 11. 4. 2011 ndvrh na zahajeni fizeni o prezkoumani Ukonl zadavatele
u Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéie (dale jen ,Ufad“). V ndvrhu zopakoval
navrhovatel sva tvrzeni z namitek. Dale mimo jiné uvedl, Ze ve smlouvé ze dne 15. 12. 2010
mezi ,vyrobce” (Caterpillar S.A.R.L.) a ,zdjemcem” (Phoenix-Zeppelin) je obsazen zavazek
subdodavatele (Caterpillar S.A.R.L.), Ze poskytne plnéni v rdmci predmétné verejné zakazky,
a to vrozsahu a za podminek stanovenych touto verejnou zakazkou, zejména kvalifikaéni
dokumentaci. Podle navrhovatele vySe zminéna smlouva obsahuje zavazek subdodavatele
poskytnout plnéni v rozsahu, v jakém subdodavatel prokdazal splnéni kvalifikace, a tudiz splnil
podminku podle bodu 9.2 kvalifikaéni dokumentace, nelze tedy souhlasit se zdvérem
zadavatele obsazenym v rozhodnuti o namitkach navrhovatele.

O zahdjeni spravniho fizeni informoval Ufad u&astniky fizeni ozndmenim ¢&. j. UOHS-
$134/2011/VZ-6169/2011/520/JHI ze dne 2. 5. 2011. Usnesenim ¢&. j. UOHS-5134/2011/VZ-
6173/2011/520/JHI ze stejného dne stanovil Ufad Géastnikiim fizeni IhGtu do 10. 5. 2011,
v niz mohli navrhovat dlikazy nebo cinit jiné navrhy, a IhGtu do 12. 5. 2011, ve které se mohli
vyjadFit k podklad@im rozhodnuti. Timto usnesenim Ufad stanovil navrhovateli IhGtu pét dnd
ode dne obdrzeni tohoto usneseni k prokdzani doruceni stejnopisu ndvrhu ze dne 11. 4. 2011
zadavateli do 10 dn0 ode dne, vnémZ navrhovatel obdrzel rozhodnuti zadavatele
o namitkach navrhovatele. Sou¢asné Ufad zadavateli stanovil IhGtu pét dn(, ve které mél
zaslat vyjadreni k navrhu navrhovatele a predloZit dokumentaci o verejné zakazce podle
§ 155 zakona. U¢astniky tohoto spravniho fizeni jsou podle § 116 zdkona:

o zadavatel,
0 navrhovatel.



10.

11.
12.

13.
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Dne 9. 5. 2011 obdrzel Utad vyjadFfeni navrhovatele, ve kterém navrhovatel uvedl, e nema
k dispozici doklad o doruceni stejnopisu ndvrhu ze dne 11. 4. 2011 zadavateli do 10 dnl ode
dne obdrzeni rozhodnuti zadavatele o namitkach navrhovatele.

Vyjadreni zadavatele ze dne 26. 5. 2011 obdrzel Ufad dne 27. 5. 2011. Zadavatel v ném
zopakoval sva tvrzeni z rozhodnuti o namitkach ze dne 1. 4. 2011. Zadavatel zdlraznil, Ze ze
smlouvy mezi navrhovatelem a subdodavatelem Caterpillar S.A.R.L. zcela jasné vyplyva, Ze
subdodavatel Caterpillar S.A.R.L. nenabizi poskytnuti servisni ¢innosti. Zadavatel ve svém
vyjadreni ddle uvedl, Ze navrh navrhovatele ze dne 11. 4. 2011 obdrzel aZ prostfednictvim
Utfadu, tedy ne ve stejnopisu do 10 dnd ode dne, v némz navrhovatel obdrZel rozhodnuti
zadavatele o namitkach navrhovatele.

Ve |h(ité stanovené Ufadem se nikdo jiny nevyjadfil.

Dne 21. 6. 2011 obdrZel U¥ad poddani navrhovatele, ke kterému byl pfipojen novy preklad
Smlouvy o dodavce plnéni ureného k plnéni predmétné verejné zakazky podepsané
subdodavatelem Caterpillar S.A.R.L. dne 15. 12. 2010 a navrhovatelem dne 16. 12. 2010
(ovéreny tlumocnickou dolozkou). Jelikoz plvodni preklad pripojeny k nabidce (ufedné
ovéreny, navic opatfen stejnou tlumocnickou dolozkou jako preklad novy) byl podle
navrhovatele chybny, pfipojil novy pieklad k podani ze dne 10. 6. 2011, které Ufad obdrzel
dne 21. 6. 2011, tedy po Ih(ité stanovené Ufadem uéastnikiim fizeni v usneseni €. j. UOHS-
S134/2011/VZ-6173/2011/520/JHI ze dne 2. 5. 2011.

Ufad prezkoumal na zékladé § 112 a nasledujicich zakona pfipad ve viech vzajemnych
souvislostech a rozhodl o zastaveni Fizeni. Ke svému rozhodnuti uvadi Ufad nasledujici
rozhodné skutecnosti.

K doruceni stejnopisu navrhu zadavateli

14.

15.

16.

17.

Podle § 114 odst. 4 zakona musi byt navrh doruéen Ufadu a ve stejnopisu zadavateli do 10
kalendafnich dnl ode dne, v némi stéZovatel obdrZel rozhodnuti, kterym zadavatel
namitkam nevyhovél.

V ustanoveni & 117a pism. c) zdkona je uvedeno, Ze Ufad zahdjené Fizeni zastavi, jestlize
navrh nebyl doru¢en Ufadu a zadavateli ve Ihiitach podle § 114 odst. 4 zékona.

Utfad z dokumentace o vefejné zakazce zjistil, Ze zadavatel pfezkoumal namitky navrhovatele
proti rozhodnuti o vylouéeni navrhovatele z Ucasti na vefejné zakazce a namitkdm nevyhovél
rozhodnutim ze dne 1. 4. 2011, které navrhovatel dle predloZzené dokumentace obdrzel dne
5. 4. 2011 (z kopie dodejky rozhodnuti o namitkach vyplyvd, Ze rozhodnuti o namitkach bylo
navrhovateli odeslano dne 4. 4. 2011, z vyjadfeni navrhovatele dale vyplyva, Ze rozhodnuti
o namitkach obdrzel dne 5. 4. 2011. Navrh byl doru¢en Utadu dne 14. 4. 2011. Z pfedlozené
dokumentace (doru¢enku navrhovatel nedolozil, jelikoz ji podle vlastniho vyjadieni nema
k dispozici, navic z vyjadieni zadavatele vyplyva, Ze mu stejnopis navrhu navrhovatele nebyl
dorucen vlbec) vyplyvd, Ze stejnopis navrhu nebyl zadavateli dorucen do 10 kalenda¥nich
dnli ode dne, vnémi navrhovatel obdrzel rozhodnuti, kterym zadavatel namitkdm
nevyhovél, nebot vdaném pfipadé byl poslednim dnem pro doruceni navrhu
na prezkoumani rozhodnuti zadavatele o namitkach 15. duben 2011.

Na zékladé vy$e uvedeného Ufad konstatuje, e navrhovatel nedodrzel zdkonem stanovenou
podminku pro podani navrhu nazahadjeni fizeni o prfezkoumani rozhodnuti zadavatele
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o namitkach, ktery se podle § 114 odst. 4 zdkona musi dorudit Ufadu a ve stejnopisu
zadavateli do 10 kalendafnich dn0 ode dne, v némz stézovatel obdrzel rozhodnuti, kterym
zadavatel namitkam nevyhovél. Z uvedeného vyplyva, Ze pfislusny navrh musi byt dorucen
v zdkonem stanovené |hité na obé zakonem uréend mista. V daném pfipadé nebyl ndvrh
na prfezkoumani rozhodnuti zadavatele o ndmitkach dorucen zadavateli vibec.

18. Vzhledem ktomu, Ze stejnopis ndvrhu nebyl dorucen zadavateli ve lh(té stanovené
v § 114 odst. 4 zdkona, Ufad rozhodl o zastaveni fizeni, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho doruceni podat rozklad k prfedsedovi
Ufadu pro ochranu hospodafské soutéie, a to prostfednictvim Utadu pro ochranu hospodaiské
soutéZze — sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. V¢as podany rozklad ma odkladny
ucinek. Rozklad se podavd s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zlstal
spravnimu orgdnu, a aby kazdému uéastniku Fizeni mohl U¥ad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

Mgr. Kamil Rudolecky
mistopredseda

Obdrzi:
1.  CEZ, a.s., Duhova 2/14444, 140 53 Praha
2. Phoenix-Zeppelin, spol. s r. 0., Lipova 72, 251 70 Modletice

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na poStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy
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