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Oznameni Uradu pro ochranu hospodaiské soutéze o dohodach,
jejichz dopad na hospodarskou soutéz je zanedbatelny
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PREAMBULE

Ucelem tohoto Ozndmeni Utadu pro ochranu hospodarské souté’e o dohodach,
jejichz dopad na hospodarskou soutéZ je zanedbatelny (dale jen , 0zndmeni”), je
vymezit dohody, jejichZz dopad na hospodarskou soutéz je zanedbatelny.

Dohody, které splfiuji podminky stanovené timto Oznamenim, maji podle ndzoru
Ufadu pro ochranu hospodafské soutéie (déle jen , Ufad“) zanedbatelny dopad
na hospodarskou soutézZ a nejsou zakdzané.

1. UvoD

1.1. Toto Oznameni vychazi z ¢eské a unijni legislativy i judikatury a bude vykladano
v souladu s nimi.

1.2. Zakon ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodafské soutéze a o zméné nékterych zakon(
(zdkon o ochrané hospodarské soutéze), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»,Zdkon“) v § 3 odst. 1 zakazuje dohody mezi soutéZiteli, rozhodnuti jejich sdruzeni
a jednani soutéZitel(i ve vzdjemné shodé (ddle jen "dohody"), jejichZz cilem nebo
vysledkem je naruseni hospoddriské soutéze; soucasné ale uvadi, Zze dohody, jejichZ
dopad na hospoddfskou souté? je zanedbatelny, nejsou povazovdny za zakdzané.*

1.3. Zakon musi byt vykladan konformné s pravem unijnim.? Z unijniho soutézniho prava
vyplyva, Ze dohody, jejichz dopad na hospodafskou soutéz je zanedbatelny, nejsou
povazovany za zakazané podle ¢l. 101 odst. 1 Smlouvy o fungovéni Evropské unie.?

! Dlivodova zpréva k novele zdkona €. 155/2009 Sb., kterou byla do zakona zavedena Gprava znéjici:,,...dohody,
jejichZz dopad na hospoddrskou soutéZ je zanedbatelny, nejsou povaZovdny za zakdzané” uvadi, ze: , ..pfi
hodnoceni, zda dohoda md zanedbatelny dopad na hospoddrskou soutéZ, Ize podpulrné vychdzet z Oznameni
Komise o dohoddch mensiho vyznamu, které vyrazné neomezuji hospoddriskou soutéZ podle ¢l. 81 odst. 1
Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi (de minimis) (2001/C 368/07)" (dale jen ,Sdéleni EK de minimis
2001“).

? Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. 1. 2007 T-Mobile, sp. zn. 7 As 50/2006.

* SDELEN{ KOMISE. Sdéleni o dohodéch mengiho vyznamu, které vyrazné neomezuji hospodarskou soutéz podle
¢l. 101 odst. 1 Smlouvy o fungovani Evropské unie (sdéleni de minimis). 2014/C 291/01.
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1.4. Soudni dvar Evropské unie (déle jen ,Soudni dviir”) v rozhodnuti C-226/11 ze dne
13. 12. 2012, ve véci Expedia (ddle jen , Expedia“) objasnil, Ze dohoda, kterd muze
ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty a ktera ma vylouceni, omezeni nebo naruseni
hospodarské soutéZze na vnitinim trhu jako svij cil, predstavuje svou povahou
a nezavisle na svém skute¢ném Gé&inku vyrazné omezeni hospodafské soutéze.*

1.5. V souladu s vySe uvedenym rozhodnutim Expedia, jakoz i v souladu se Sdélenim EK
de minimis 2014 povaiuje Ufad dohody, které maji za cil naruseni hospodarské
soutéze, za dohody, jejichz dopad na hospodarskou soutéZ neni zanedbatelny ve
smyslu § 3 odst. 1 zdkona.

2. VYMEZENi NEKTERYCH POJMU

2.1. Zakonv § 5 rozliSuje mezi dohodami horizontdlnimi vertikalnimi.

2.2. Pro ucely tohoto Ozndmeni jsou horizontalnimi dohodami dohody uzaviené mezi
soutéziteli, ktefi jsou soucasnymi nebo potencidlnimi konkurenty na kterémkoliv
z dohodou dotéenych relevantnich trha.

2.3. Pro ucely tohoto Ozndmeni jsou vertikdlnimi dohodami dohody uzaviené mezi
soutéziteli, ktefi pUsobi na rlznych uUrovnich trhu, a nejsou soucasnymi nebo
potencialnimi konkurenty na kterémkoliv z dohodou dotéenych relevantnich trha.

2.4. V pochybnostech, zda se jednda o dohodu horizontalni, ¢i vertikalni, se pro ucely
tohoto Ozndmeni ma za to, Ze se jednd o horizontalni dohodu.

2.5. Pokud toto Ozndmeni hovoti o trznich podilech soutézitell, ma se tim na mysli podil
soutézitele jako hospodarské jednotky, ktery nemusi byt nezbytné totoiny s podily
jednotlivych pravnich subjekt(.

3. VYMEZENi DOHOD, JEJICHZ DOPAD NA HOSPODARSKOU SOUTEZ JE ZANEDBATELNY

3.1. Ufad mé za to, 7e zanedbatelny dopad na hospodafskou soutd? ve smyslu
§ 3 odst. 1 zakona maji dohody pouze v pfipadé, kdy jejich cilem neni naruseni
hospodarské soutéze a kdy zaroven plati, Ze:

a) spoleény podil soutézitelll, ktefi jsou ucastniky horizontdlni dohody,
nepresahuje 10 % na kterémkoliv touto dohodou dotéeném relevantnim
trhu;

b) podil Zddného ze soutézitel, ktefi jsou ucastniky vertikalni dohody,

4 Evropska komise proto v reakci na rozhodnuti Soudniho dvora ve véci Expedia zrusila Sdéleni EK de minimis
2001 a vydala nové Sdéleni o dohodach mensiho vyznamu, které vyrazné neomezuji hospodarskou soutéz
podle ¢l. 101 odst. 1 Smlouvy o fungovani Evropské unie (sdéleni de minimis) 2014/C 291/01 (dale jen ,, Sdéleni
EK de minimis 2014“).
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3.2

3.3.

3.4.

nepresahuje 15 % na kterémkoliv touto dohodou dotéeném relevantnim
trhu.

Pokud je hospodarskd soutéz na relevantnim trhu narusena kumulativnim uc¢inkem
dohod o prodeji zbozi nebo sluzeb uzavienych jednotlivymi soutéziteli v postaveni
dodavatell nebo distributor (uzavieni trhu kumulativnim Ucinkem paralelnich siti
dohod s obdobnymi ucinky na trh, dale jen ,uzavreni trhu kumulativnim tcinkem
dohod”), snizuji se prahy podild na trhu uvedené v bodé 3.1 tohoto Oznameni
na 5 %, a to jak u dohod horizontalnich, tak vertikalnich.

U jednotlivych soutézitelll v postaveni dodavatelll nebo distributorl s podilem
na trhu nepfesahujicim 5 % Ufad obecné nemda za to, Ze vyznamné pfispivaji
k uzavieni trhu kumulativnim ac¢inkem dohod. Pokryvaji-li paralelni dohody
s obdobnymi ucinky (sité dohod) méné nez 30 % relevantniho trhu, k uzavieni
tohoto trhu kumulativnim G¢inkem dohod pravdépodobné nedochazi.

Utad zastava nézor, e dohody maji zanedbatelny dopad na hospodaiskou souté? téz
tehdy, pokud trini podily ucastnikli dohody nepfevysi prahy podili stanovené
v bodech 3.1 a 3.2 tohoto Oznameni, a to v prabéhu dvou po sobé nasledujicich
kalendarnich rok( o vice neZ 2 procentni body.

4. DOHODY S CiLEM NARUSENi HOSPODARSKE SOUTEZE®

4.1.

4.2,

4.3.

K tomu, aby dohoda spadala pod zakaz uvedeny v § 3 odst. 1 zakona, musi byt jejim
cilem nebo vysledkem naruseni hospoddrské soutéZe. Podle ustalené judikatury
vede alternativni povaha této podminky vyznadend spojkou nebo nejdfive
k moznosti uvazit samotny cil dohody s ohledem na hospodarsky kontext. V pripadé,
Ze analyza ustanoveni této dohody neodhali dostate¢ny stupen Skodlivosti ve vztahu
k hospodarské soutézi, je pak tfeba prezkoumat uUcinky dohody, a aby tato dohoda
podléhala zdkazu, musi existovat skutecnosti prokazujici, Ze hospodaiska soutéz
byla ve zna¢né mife narusena.

Duivod rozliSovani mezi cilovou avysledkovou dohodou vychazi z okolnosti,
Ze nékteré formy dohod mezi soutéziteli mohou byt povazovany za znac¢né skodlivé
pro radné fungovani normalni hospodarské soutéze jiz ze své povahy, bez ohledu
na zkoumani jejich skute¢ného dopadu.®

PFi posuzovani toho, zda cilem dohody je naruseni hospodaiské soutéze, je nutno
zkoumat radu faktorli, predevsim obsah jejich ustanoveni, cile, kterych ma
dosahnout a ekonomicky a pravni kontext, v ném? je uzaviena.” Pf¥itom je tfeba

> P¥i posuzovani toho, zda uréitd dohoda mé za cil naruseni hospodaiské soutéie Urad postupuje rovné?
dle pracovniho dokumentu Evropské komise Guidance on restrictions of competition "by object" for the purpose
of defining which agreements may benefit from the De Minimis Notice.

® Rozsudek Soudniho dvora ze dne 20. 11. 2008 ve véci C-209/07 Competition Authority v. Beef Industry
Development Society Ltd, Barry Brothers (Carrigmore) Meats Ltd.

’ Rozsudek Soudniho dvora ze dne 6. 10. 2009, Spojené véci C-501/06 P, C-513/06 P, C-515/06 P a C-519/06 P
GlaxoSmithKline Services Unlimited, dfive Glaxo Wellcome plc v. Komise Evropskych spolecenstvi.

Ufad pro ochranu hospodarské soutéze



2-UOHS

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

4.4.

4.5.

4.6.

zohlednit vSechny relevantni okolnosti, zejména s ohledem na povahu dotéeného
zboZi ¢i sluzeb, jakoZ ina skutecné podminky fungovani a struktury trha, které se
tykaji hospodaiského ¢i pravniho kontextu, do kterého uvedend dohoda spadj,
pricemz neni dulezité, zda takova okolnost spada do relevantniho trhu ¢i nikoli.
Vtomto ohledu postacuje, aby dohoda mohla vyvolat negativni GcCinky
na hospodarskou soutéz. Jinymi slovy musi byt s ohledem na prdvni a hospodarsky
kontext, do kterého spada, pouze konkrétné zplsobila vyloucit, omezit nebo narusit
hospodarskou soutéz na trhu. Neni nezbytné, aby hospodarska soutéz byla skute¢né
vylouena, omezena nebo naruSena, ani aby existovala pfima souvislost mezi
dohodou a spot¥ebitelskymi cenami.?

Za dohody, které maiji za cil narusit hospodarskou souté?, Ufad povazuje predeviim
dohody obsahujici tzv. tvrda omezeni, ktera pfimo nebo neptimo, samostatné nebo
ve spojeni s jinymi faktory maji za sv(j cil zejména:
(i) u horizontalnich dohod:

a) urceni cen, véetné urceni cen pro prodej zbozi tietim stranam,

b) omezeni nebo kontrolu vyroby, odbytu, vyzkumu a vyvoje nebo investic,

c) rozdéleni trhu, zakaznik( nebo nakupnich zdroja,

d) vylouceni soutéze v ramci vybérovych fizeni (bid rigging),

e) vyménu informaci o individualizovanych zamérech soutézitell ohledné

budouciho chovani, pokud jde o ceny nebo mnozstvi®,
f) kolektivni bojkot,

(ii) u vertikalnich dohod:

g) urceni fixnich ¢ minimalnich cen pro dalSi prodej (resale price
maintenance),

h) omezeni Uzemi, na kterém kupuijici, ktery je stranou dohody, mizZe prodavat
zbozi nebo sluzby, nebo omezeni okruhu zékaznikl, kterym kupuijici, ktery je
stranou dohody, mliZe prodavat zbozZi nebo sluzby.

PFi posuzovani specifickych dohod U¥ad postupuje v souladu s nafizenimi Evropské
komise nebo Rady EU o blokovych vyjimkach pro jednotlivé druhy dohod, a rovnéz
dle pfislusnych Pokynu (Guidelines) Evropské komise v souladu s § 4 odst. 1 zakona.
Proto dohody spliujici podminky stanovené v nafizenich Evropské komise nebo
Rady EU o blokovych vyjimkach, i kdyZz nemaiji vliv na obchod mezi ¢lenskymi staty,
nejsou povazovany za zakdazané ve smyslu § 3 odst. 1 zakona. Z nich mimo jiné
plyne, za jakych podminek se nejednd o dohody zakazané, prestoze by obsahovaly
néktera z tvrdych omezeni uvedenych v bodé 4.4 tohoto Ozndmeni.

Skutec¢nost, Ze urcitd dohoda bude posouzena jako dohoda s cilem narusit
hospodarskou soutéz, nevylu€uje, prestoze je to velmi nepravdépodobné, Ze bude
posouzena jako dohoda spliujici podminky stanovené v § 3 odst. 4 zdkona a jako
takova nebude povaZzovana za zakdzanou ve smyslu § 3 odst. 1 zdkona.

® Rozsudek Soudniho dvora ze dne 11. 9. 2014 ve véci C-67/13, Groupement des cartes bancaires (CB) v.
Evropskd komise.

% Informace o pldnovaném budoucim mnozstvi by mohly zahrnovat napfiklad planovany budouci prodej, podily
na trhu, Uzemi a prodej konkrétnim skupinam spotrebiteld.
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