Ufad pro ochranu hospodaiske soutdze
Jostova 8, Brno

62 Ca 2/2006-85

USNESENI]

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Jaroslava Teséka,

Ph.D. a soudct Mgr. Be. Radovana Havelce a JUDr. Davida Rause, Ph.D., v pravni véci

.~ #alobce spolefnosti A.S.A. TS Prost&jov, s.r.0., se sidlem Prosté&jov, Jihoslovanska 2169/28,
pravng zast. JUDr. Zdetikem Klapkou, advokatem v Prostgjové, nam. T. G. Masaryka 8, proti
Zalovanému ptedsedovi Uiadu pro ochranu hospodafské soutéZe, se sidlem Brno,

Jo3tova 8, o Zalob¢ proti rozhodnuti spravniho organu,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z GCastnikG nem a4 pravo na nahradu naklad@ fizeni.

r

Odiuvodnéni:

Zalobou podanou u Krajského soudu v Bmé& dne 20.1.2006 se Zalobce doméhal
zruseni rozhodnuti Zalovaného ze dne 13.12.2005, ¢.j. R 54/2004. Timto rozhodnutim bylo
zavrSeno spravni fizeni vedené pfed Ufadem pro ochranu hospodafské soutéZe ve véci
zneuZiti dominantniho postaveni Zalobce na trhu sluZeb provadéni obtadi posledniho
rozlouCeni v civilni obfadni sini v Prost&jové, ve smyslu § 11 odst. 1 zakona &. 143/2001 Sb,,

0 ochrané hospodaiské soutéZe a o zméné nékterych zdkond, ve znéni pozdsjiich predpisd.

Zalobee se v dané véci doméhal pfezkoumani spravniho rozhodnuti v #zeni vedeném
dle Casti theti hlavy druhé dilu prvniho sfs. Jak vyplyva z ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a)
zakona &. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdgjgich pfedpist, s podénim
Zaloby nebo jin¢ho névrhu na zahéjeni Fizeni zédkon spojuje vznik poplatkové povinnosti.
Podle ustanoveni § 7 odst. 1, véty prvni uvedeného zékona je soudni poplatek splatny
souCasné se vznikem poplatkové povinnosti. Ve vécech spravniho soudnictvi je poplatnikem

poplatku za Fizeni ten, kdo podal Zalobu (§ 2 odst. 2 zdkona).



Vzhledem k tomu, Ze Zalobce své poplatkové povinnosti pii podani ndvrhu na zahdjeni
Fizeni nedostal, vyzval ho soud usnesenim ze dne 1.3.2006, &.j. 62 Ca 2/2006-61 k zapiaceniﬁ
soudniho poplatku v dodateéné lhit¢ 7 dnl. Soucasné s tim byl Zalobce upozoménr
na skuteénost, Ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené Ihiit¢ zaplacen, fizeni ve véci bude

zastaveno.

~ Pravnimu zéstupci Zalobce bylo citované usneseni soudu dorueno dne 10.3.2006, jak

vyplyvé z dorudenky na &.1. 58 spisu. Ve stanovené thite viak soudni poplatek uhrazen nebyl.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zékona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fzeni
splatny podanim navrhu na zahajeni Fizeni, odvolani, dovolani nebo kasaCni stiZnosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika kjeho zaplaceni ve thiitg, kterou mu uréi; po mamneém

uplynuti této lhiity soud fizeni zastavi.

S ohledem na skutednosti vySe uvedené soudu nezbylo, nez fizeni, ve smyslu

ustanoveni § 9 odst. 1, véty za stiednikem zékona o soudnich poplatcich zastavit.

Vyrok o nékladech tohoto fizeni se opiré o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni s.I.s.,
dle ngho? zadny z Geastnikd nema pravo na nihradu naklada fizeni, bylo-1i fizeni zastaveno

nebo Zaloba odmitnuta.

Pouteni: Proti usnesenim ve vécech poplatkd vydanych soudy ve spravnim soudnictvi

neni odvoléani p¥pustné (§ 14 zakona o soudnich poplatcich).

V Brné dne 27.3.2006

JUDr. Jaroslav Tesak, Ph.D., v. r.
pfedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Eva Kloudova




