C. J-: S 197-R/00-1204/140/Na
V Praze dne 7. 9. 2000

Utad pro ochranu hospodaiské soutéze, ve spravnim fizeni zahajeném dne 10. 8. 2000
ve smyslu ustanoveni § 57 odst. 1 zakona ¢. 199/1994 Sh., o zadavéani veiejnych zakazek, ve
znéni zakona ¢. 148/1996 Sh. zékona ¢. 93/1998 Sh. a zakona ¢. 28/2000 Sh., na zékladé
navrhu uchazece - INTERBASE, spol. sr. 0., se sidlem U vodojemu 11a, Praha 4, PSC 142
00, za niZ jedna jednatel Martin Bayer, na prezkoumani Ukont zadavatele - Méstské ¢asti
Praha 6, se sidlem Csl. armady 23, Praha 6, PSC 160 52, zastoupeného starostou MUDT.
Pavlem Bémem, ve veiejné zakdzce zadané dne 28. 6. 2000 podle § 49 odst. | z&kona ¢.
199/1994 Sh., o zadavéani verejnych zakazek, ve znéni zakona ¢. 148/1996 Sh. zakona ¢.
93/1998 Sh. a zakona ¢. 28/2000 Sb. na: “dodavku 25 ks pocitact a 10 ks tiskaren*

rozhodl takto

zadavatelem - Méstskou &asti Praha 6, se sidlem Csl. armady 23, Praha 6, PSC 160
52, zast. starostou MUDr. Pavlem Bémem, nedoSlo k poruseni zakona ¢. 199/1994 Sh., o
zadavani veiejnych zakazek, ve znéni zadkona ¢. 148/1996 Sh., z&kona ¢. 93/1998 Sh. a
zakona ¢. 28/2000 Sh., a proto se ndvrh uchazece INTERBASE, spol. sr. 0., se sidlem U
vodojemu 11a, Praha 4, PSC 142 00, za niZ jedna jednatel Martin Bayer, podle ustanoveni §
60 pism. a) cit. zdkona zamita.

Odavodnéni

Méstska ¢ast Praha 6, se sidlem Csl. armady 23, Praha 6, PSC 160 52, zastoupena
starostou MUDr. Pavlem Bémem (dale jen "zadavatel"), vyzvala pisemné vyzvou vice
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zajemcam ve smyslu 8 49 odst. 1 zakona, dne 28. 6. 2000, osm zajemct k podani nabidky na
verejnou zakazku: “dodavka 25 ks pocitaca a 10 ks tiskaren*. Ve lhaté pro podani nabidek
zjistil zadavatel chybny Gdaj v bodé 7. Hodnoceni nabidek, kde uvedl mnoZstvi 15 tiskaren.
Na tuto chybu upozornil faxem nebo elektronickou poStou vSechny zajemce o veiejnou
zakazku. Do skonceni lhuty pro podani nabidek obdrZzel zadavatel 5 nabidek uchazecu.
Nabidka uchaze¢e INTERBASE, spol. sr. 0., se sidlem U vodojemu 11a, Praha 4, PSC 142
00, za niz jedna jednatel Martin Bayer (dale ,,jen uchaze¢*), nevyhovéla kontrole Uplnosti,
kdyZ uchaze¢ neprokézal kvalifika¢ni pfedpoklad dle § 2b odst. 1 pism. f) zdkona a nedodrzel
poZadavek zadavatele na 3 letou zaruéni dobu na v3echny komponenty systému dle bodu 1. 3.
Navrhu smlouvy. Posouzeni a hodnoceni nabidek provedla komise pro posouzeni a hodnoceni
dne 2. 8. 2000. Komise navrhla zadavateli vyloucit uchazece z dalSi Ucasti ve vyzve.
Zadavatel vyloucil tohoto uchazece z dalSi Ucasti na verejné zakazce svym rozhodnutim ze
dne 2. 8. 2000, ¢. j.: S-497-2000. Rozhodnuti o vylouceni z vyzvy vice zajemcam uchaze¢
pievzal dne 7. 8. 2000. Dne 10. 8. 2000 obdrzZel Utad pro ochranu hospodaiské soutéze (dale
jen "Urad"), od uchazeée navrh na prezkoumani ukont zadavatele. Jedno vyhotoveni navrhu
zaslal uchaze¢ zadavateli.

V podaném navrhu uchaze¢ namita:

e Rozhodnutim zadavatele byl uchaze¢ vylou¢en z dalsi Gcasti ve vyzve, neni mu znamo,
zda bylo vybérové tizeni ukonéeno.

e vust. § 40 odst. 4 z&kona je stanoveno, Ze vyzva musi shodné obsahovat pro vsechny
zajemce podstatné nalezitosti. Vyzva zadavatele vSak uvadi v jejim zahlavi poZadavek na
dodavku 25 ks pocitaca a 10 ks tiskaren a v ¢lanku 7. Hodnoceni nabidek ... ,,Bude
hodnoceno podle vySe nabidkoveé ceny celé dodavky (25 ks PC a 15 tiskaren)“.

e Zpohledu uchazece se jedna o rozdil v poctu tiskaren, ktery ma zasadni dopad na
kalkulaci a tvorbu cenové nabidky. V prabéhu fizeni si zadavatel uvédomil chybu a
navrhovatele telefonicky vyrozumél o chybném daji u mnozZstvi tiskaren v ¢lanku 7
vyzvy. Podle navrhovatele je takovato oprava v zad&ni nedostate¢nd, nebot’ ust. § 68 odst.
1 zdkona uvadi, Ze veSkeré Ukony zadavatelt a uchazeci ucinéné podle tohoto zakona,
svyjimkou nevztahujici se na tento ptipad, musi mit pisemnou formu. V pocetni
nespravnosti v podstatné naleZitosti vyzvy podle ust. § 49 odst. 4 zakona a nasledném
postupu zadavatele v rozporu s ust. § 68 odst. 1 spatiuje navrhovatel poruseni zakona ze
strany zadavatele.

Uchaze¢ navrhuje, aby organ dohledu po piezkoumani navrhu rozhodl podle ust. § 60
zékona tak, Ze byl zadavatelem poruden z&kon a zadani vetejné zakazky podle 8§60 pism. b)
zakona zrusil.

Ucastnici fizeni:

a) Mestska cast Praha 6, se sidlem Csl. armady 23, Praha 6, PSC 160 52, zastoupena
starostou MUDr. Pavlem Bémem,

b) INTERBASE, spol. sr. 0., se sidlem U vodojemu 11a, Praha 4, PSC 142 00, za niZ jedna
jednatel Martin Bayer
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Utrad piezkoumal podle § 57 zékona a nasledujicich napadnuté rozhodnuti statutarniho
organu zadavatele. Ve spravnim tizeni Utad provedl, podle § 32 odst. 1 a § 34 zakona ¢&.
71/1967 Sb., o spravnim fizeni ve spojeni s ustanovenim § 61 zakona, dokazovani obsahem
dokumentace o zadani veiejné zakazky, obsahem navrhu na piezkoumani rozhodnuti
zadavatele o ndmitkach a obsahem stanoviska zadavatele, pticemz dospél k tomuto zavéru:

o Podle § 49 odst. 9 zakona méa zadavatel povinnost bezodkladné oznamit uchazeci, kterého
vylouci z dalSi Gcasti na veiejné zakazce tuto skute¢nost. Uchazeci, ktery byl vyloucen
z dal8i Gcasti na vefejné zakazce nezasila zadavatel rozhodnuti o vybéru nejvhodngjsi
nabidky.

e Zpiedlozené dokumentace k veiejné zakazce na “dodavka 25 ks pocitaci a 10 ks
tiskaren“ vyplyva, Ze zadavatel vyrozumél viechny zajemce o veiejnou zakéazku, tedy i
spole¢nost INTERBASE, spol. sr. 0., 0 tiskové chybé v bod¢ 7. Hodnoceni nabidek, kde
bylo uvedeno: ,,Bude provedeno podle vySe nabidkové ceny celé dodavky (25 ks PC a 15
tiskaren)“ elektronickou poStou nebo faxem. Z dokladiu v dokumentaci je ziejmé, Ze
spole¢nost INTERBASE, spol. s r. 0., se sidlem U vodojemu 11a, Praha 4, PSC 142 00, za
niz jednad jednatel Martin Bayer, potvrdila prijeti opravy chyby dne 27. 7. 2000
nasledujicim sdélenim: ,,Pane Tvrz, Potvrzujeme prijeti vaSeho mailu a do nabidky dame
pocet 10 ks LJ HP. S pozdravem M. Bayer — jednatel®.

Z dokumentace k verejné zakazce je ziejmé, Ze vSichni uchaze¢i vzali na védomi
opraveny Udaj. Zadavatel vyhovél poZadavku pisemné formy (konu, protoZe pisemnost
spociva v tom, Ze obsah pravniho Gkonu je zachycen v textu listiny.

Na zékladé shora uvedeného rozhodl Utad tak, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouéeni

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat do 15 dnii od jeho doruceni rozklad k
piedsedovi Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze, a to prostiednictvim odboru dohledu nad
zadavanim veiejnych zakazek, Lazarska 7, post. prihr. 871, PSC 111 21 Praha 1.

Ing. Petr Antonin
feditel odboru dohledu nad zadavanim
veiejnych zakazek v Praze

Rozhodnuti obdrzi:

1. Méstska ¢ast Praha 6, Csl. armady 23, Praha 6, PSC 160 52, zastoupena starostou MUDT.
Pavlem Bémem,

2. INTERBASE, spol. sr. 0., U vodojemu 11a, Praha 4, PSC 142 00, za niZ jedna jednatel
Martin Bayer
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