C. j.: R011/2007/02-06825/2007/310-Hr V Brné dne 4. dubna 2007

Ve spravnim fizeni o rozkladu podaném dne 8.1.2007 G¢astniky sdruZeni, spolecnostmi

o Kapsch TrafficCom AG, se sidlem Wagenseilgasse 1, 1120 Wien, Rakousko, za niz
jedna Mag. Georg Kapsch, piedseda piedstavenstva a Ing. Erwin Toplak, ¢len
predstavenstva,

e Kapschs. r. 0., se sidlem Praha 8, Ke Stvanici 656/3, PSC 186 00, IC 45311005, za
niZ jednaji Ing. Karel Feix a Ing. Pavel Habarta, jednatelé,

o Kapsch BusinessCom AG, se sidlem Wienerbergstrasse 53, 1120 Wien, Rakousko,
za niz jedna Dr. Kari Kapsch, predseda predstavenstva a Dr. Franz Semmernegg, ¢len
piedstavenstva,

o Kapsch CarrierCom AG, se sidlem Am Europlatz 5, 1120 Wien, Rakousko, za niz
jedna Ing. Mag. Thomas Schépf a MBA Bernhard Kerres, ¢lenové piedstavenstva,

o Kapsch TrafficCom Construction & Realization spol. s r. 0., se sidlem Opletalova
1015/55, Praha 1, PSC 110 00, IC 27371522, za niZ jedna Ing. Karel Feix, jednatel,

o Kapsch Telematic Services spol. s r. 0., se sidlem Opletalova 1015/55, Praha 1, PSC
110 00, I1C 27371531, za niZ jedna Ing. Karel Feix, jednatel,

o PVT, a. s., se sidlem Kovaneck& 30/2124, Praha 9, PSC 190 00, IC 27074358, za niz
jednd Ing. Jifi Fabian, predseda piedstavenstva a Marian Pijarski, mistopredseda
piedstavenstva,

ve spravnim fizeni zastoupené na zéklad¢ plné moci ze dne 23.12.2005 Mgr. Ing.
Danielem Zejdou, advokatem, advokatni kancela Havel & Holések v. o. s., se sidlem
Tyn 1049/3, 110 00 Praha 1 (dale jen ,,sdruzeni Kapsch®),
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proti ¢asti 4. a 5. vyroku usneseni Uiadu ¢&. j. S392/2006-21980/2006/540-RP ze dne
18.12.2006, kterym se Uc¢astnikam spravniho fizeni stanovuji lhity pro podani sdélent,
navrhovani dtkazi a vyjadieni se k podkladam rozhodnuti ve véci prezkoumani ukonu
zadavatele

o Ceské republiky — Ministerstva dopravy, se sidlem nabrezi Ludvika Svobody 12,
110 15 Praha 1, zast. ministrem Ing. AleS§em Rebic¢kem,

uc¢inénych pii uzavirani ,,navrhu provedeni zmény ¢. 1* ze dne 7.6.2006 ke ,,smlouvé
0 dodavce systému vykonového zpoplatnéni* a ,,smlouvé o poskytovani sluzeb souvisejicich
s provozem systému vykonového zpoplatnéni vybranych pozemnich komunikaci v Ceské
republice”, obé ze dne 29.3.2006, uzavienych na pInéni veiejné zakazky ,,poskytovani sluzeb
a dodéavek k realizaci projektu vykonového zpoplatnéni vybranych komunikaci v CR*, jsem
podle §152 odst. 5 pism. a) zakona ¢.500/2004 Sbh., spravni tad, ve znéni zédkona
¢. 413/2005 Sh., v navaznosti na 8 90 odst. 1 pism. a) téhoz z&kona, na zakladé¢ navrhu
rozkladove komise, ustavené podle 8 152 odst. 3 téhoZ zakona, rozhodl takto:

Cést 4. a 5. vyroku usneseni Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze ze dne 18.12.2006
¢. J. S392/2006-21980/2006/540-RP

a fizeni o rozkladu
zastavuiji.
Odavodnéni:

I.  Zahajeni spravniho rizeni

1. Utad pro ochranu hospodaiské soutéze (dale jen ,,Uiad“) dopisem ze dne 18.12.2006
oznamil G¢astnikam spravniho fizeni zahdjeni spravniho tizeni z vlastniho podnétu ve
véci prezkoumani Gkona zadavatele — Ceské republiky, Ministerstva dopravy, se sidlem
nabiezi Ludvika Svobody 12, 110 15 Praha 1, zast. ministrem Ing. Aleem Rebickem
(dale jen ,,zadavatel”), u¢inénych pti uzavirani ,,ndvrhu provedeni zmeény ¢. 1* ze dne
7.6.2006 ke ,,smlouvé o dodavce systému vykonového zpoplatnéni“ a ,.smlouvé o
poskytovani sluZzeb souvisejicich s provozem systému vykonového zpoplatnéni
vybranych pozemnich komunikaci v Ceské republice, obé ze dne 29.3.2006,
uzavienych na plnéni vefejné zakédzky ,poskytovani sluzeb a dodavek Kk realizaci
projektu vykonového zpoplatnéni vybranych komunikaci v CR*.

2. Jako Ggastniky spravniho fizeni oznagil Utrad zadavatele a déale uchazece, jemuz byla
veiejnd zakézka pridélena — sdruZeni spolec¢nosti Kapsch TrafficCom AG, se sidlem
Wagenseilgasse 1, 1120 Wien, Rakousko, za niZ jedna Mag. Georg Kapsch, predseda
piedstavenstva a Ing. Erwin Toplak, ¢len predstavenstva, Kapsch s. r. 0., se sidlem
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Praha 8, Ke Stvanici 656/3, PSC 186 00, IC 45311005, za niZ jednaji Ing. Karel Feix a
Ing. Pavel Habarta, jednatelé, Kapsch BusinessCom AG, se sidlem Wienerbergstrasse
53, 1120 Wien, Rakousko, za niZ jednd Dr. Kari Kapsch, predseda ptedstavenstva a
Dr. Franz Semmernegg, ¢len piedstavenstva, Kapsch CarrierCom AG, se sidlem Am
Europlatz 5, 1120 Wien, Rakousko, za niZ jednd Ing. Mag. Thomas Schépf a MBA
Bernhard Kerres, c¢lenové piedstavenstva, Kapsch TrafficCom Construction &
Realization spol. s r. 0., se sidlem Opletalova 1015/55, Praha 1, PSC 110 00, IC
27371522, za niZ jedna Ing. Karel Feix, jednatel, Kapsch Telematic Services spol. sr. 0.,
se sidlem Opletalova 1015/55, Praha 1, PSC 110 00, IC 27371531, za niZ jedna Ing.
Karel Feix, jednatel, PVT, a. s., se sidlem Kovanecka 30/2124, Praha 9, PSC 190 00,
IC 27074358, za niz jedna Ing. Jiii Fabian, piedseda piedstavenstva a Marian Pijarski,
mistopiedseda predstavenstva, vSichni ve spravnim fizeni zastoupeni na zakladé plné
moci ze dne 23.12.2005 advokatem Mgr. Ing. Danielem Zejdou, advokétni kancelaf
Havel & Holasek v. o. s., se sidlem Tyn 1049/3, 110 00 Praha 1 (dale jen ,,sdruZeni
Kapsch®).

Dne 18.12.2006 vydal Utad usneseni ¢. j. $392/2006-21980/2006/540-RP, kterym mimo
jiné v bod¢ 4. vyroku uloZil G¢astnikam spravniho fizeni Ihitu do 10.1.2007, ve kterém
jsou podle 8 36 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdéjsich
piedpisa (dale jen ,,spravni rad“), opravnéni navrhovat dukazy a cinit jiné navrhy a
podle § 36 odst. 2 spravniho fadu v navaznosti na § 39 odst. 1 spravniho f&du opravnéni
vyjadrit v fizeni své stanovisko. V bodé 5. vyroku tohoto usneseni pak Uiad stanovil
Ucastnikam spravniho tizeni lhutu do 12.1.2007, ve které se podle § 36 odst. 3 spravniho
fadu v navaznosti na 8 39 odst. 1 spravniho f&du mohou vyjadtit k podkladiam
rozhodnuti.

Rozklad

Dne 8.1.2007 podalo sdruzeni Kapsch rozklad proti stanoveni Ihit, stanovenych Uiadem
v bodech 4. a 5. piredmétného usneseni. Jedna se dle vyjadieni sdruzeni Kapsch o Ihuty
nepiimeéiené kratké, které ve svém dusledku krati sdruzeni Kapsch na jeho procesnich
pravech a sdruzeni Kapsch v nich proto spatfuje rozpor s ustanovenim § 39 odst. 1
spravniho ¥adu, dle néhoz ,,uréenim Ihuty nesmi byt ohroZen Gcel tizeni ani poruSena
rovnost Gc¢astniku“. Sdruzeni Kapsch poukazuje na to, Ze Ucastnikem sdruzeni jsou i
zahrani¢ni osoby, které se s podklady spravniho fizeni musi seznamit v cizim jazyce, a
dale na to, Ze ve skutkové i pravné slozité véci, kterd souvisi s jednim z nejvétSich
projektd realizovanych v Ceské republice, je na kvalifikované procesni podani navrhi a
dukazt nutno poskytnout podstatné delSi Ihatu, nez ktera byla stanovena v bodech 4. a
5. vyroku napadeného usneseni. Sdruzeni Kapsch proto poZaduje, aby odvolaci spravni
organ cast 4. a 5. usneseni zmenil, a to tak, Ze stanovi novou lhuatu k uc¢inéni potrebnych
procesnich Ukonu, pricemz tato Ihata bude piiméiend a pocne béZet po doruceni
rozhodnuti odvolaciho organu. V této souvislosti navrhuje sdruzeni Kapsch stanoveni
Ihaty v trvani nejméné 15 dni.

DalSi prubéh spravniho Fizeni a ¥izeni o rozkladu
Dne 11.1.2007 vydal Ufad usneseni ¢&. j. $392/2006-00767/2007/540-RP/Der, kterym

Ucastnikam spravniho tizeni stanovil lhutu do 19.1.2007 pro navrhovani dtkaza a ¢inéni
jinych navrht podle § 36 odst. 2 spravniho fadu a vyjadieni stanoviska podle § 39 odst.
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1 spravniho fadu v navaznosti na § 39 odst. 1 spravniho fadu. Do 26.1.2007 pak Uiad
stanovil Ucastnikam spravniho fizeni lhutu pro vyjadieni se k podkladum rozhodnuti.

Po projednani rozkladu rozkladovou komisi ustavenou podle § 152 odst. 3 spravniho
adu a po posouzeni spravnosti procesnich krokt Utradu jsem napadené usneseni ze dne
18.12.2006 piezkoumal a s prihlédnutim k navrhu rozkladové komise dospél k
nasledujicimu zavéru.

Lhuty stanovené vbodé 4. a 5. vyroku napadeného usneseni byly stanoveny
nepiimérené kratké, a proto jsem pristoupil ke zruSeni prislusné c¢asti napadeného
usneseni.

Z diavodiam zruseni ¢asti napadeného rozhodnuti

Jak vyplyva z predlozené dokumentace, sdruzeni Kapsch napadl ¢ast 4. a 5. vyroku
usneseni ze dne 18.12.2006, kdyZ uvadi, Ze délka lhut pro navrhovani dukazi a
provedeni dalSich procesnich kroka vradmci pifedmétného spravniho fizeni nebyla
umérna sloZitosti projednavané véci a nereflektovala ani skutecnost, Ze nékteii G¢astnici
sdruzeni jsou zahraniéni osoby. Ufad po podani rozkladu vydal nové usneseni, kterym
piedmétné Ihaty prodlouzil.

Utad tim, Ze vydal nové usneseni dne 11.1.2007, kterym pro tytéZ procesni tkony, které
jsou specifikovany v bodé 4. a 5. vyroku napadeného usneseni, stanovil nové Ihuty,
fakticky vyhovél nadmitkam podaného rozkladu, aniz by vSak postupoval formou
autoremedury a puavodni usneseni ze dne 18.12.2006 v piislusné ¢asti vyroku zrusil ¢i
zmenil. Nastolil tak stav, kdy byly Gc¢astnikim spravniho fizeni na jeden a tentyz
procesni Ukon stanoveny paraleln¢ razné Ihaty, pricemz vSak usneseni ze dne
18.12.2006 vzhledem k podanému rozkladu dosud nenabylo pravni moci.

V ramci fizeni o rozkladu jsem proto usneseni ze dne 18.12.2006 v napadené casti
vyroku zruSil, nebot’ s piihlédnutim k dalSimu prabéhu spravniho ftizeni jiz jeho
ustanoveni postrada smyslu. Soucasné je ziejmé, Ze sdruzeni Kapsch jako Uc¢astnik
spravniho ftizeni nebyl v dalSim prabéhu spravniho ftizeni krdcen na svych procesnich
pravech se vyjadrit k podkladim fizeni a podavat navrhy na dokazovani, kdyz své
vyjadieni podal k Uradu ve Ihité stanovené ustanovenim ze dne 11.1.2007 a proti jeji
délce jiz rozklad nepodal. Neshledal jsem tudiz dtvod, pro ktery bych vyhovél navrhu
rozkladu na stanoveni lhuty nové, a to v délce trvani minimalné 15 dni od doruceni
rozhodnuti o rozkladu, nebot’ jsem prihlédl k tomu, Ze Utad sam vydal nové usneseni a
Ihaty ptiméiené prodlouZil. Rizeni o rozkladu jsem proto dle § 90 odst. 1 pism. a)
spravniho fadu zastavil.

ZAavér
Po zvazeni vSech aspekta dané véci a po zjisténi, Ze nastaly podminky pro zruseni

napadené casti vyroku piedmétného usneseni, rozhodl jsem tak, jak je ve vyroku
uvedeno.
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Pouéeni

Proti tomuto rozhodnuti se nelze podle § 91 odst. 1 spravniho &du déle odvolat.

) Ing. Martin Pecina, MBA
piedseda Uiadu pro ochranu hospodarské soutéze

Obdrzi:

1. Ceska republika — Ministerstvo dopravy, se sidlem nabiezi Ludvika Svobody 12, 110 15
Praha 1

2. Mgr. Ing. Daniel Zejda, advokat se sidlem AK Havel & Holasek v. o. s., Tyn 1049/3,
110 00 Praha 1

3. spis.

Vypraveno dne: viz otisk razitka na poStovni obalce




