C. j. VZ/S89/04-153/3550/04-St V Brn¢ dne 27. cervence 2004

Utad pro ochranu hospodaiské soutéze jako organ dohledu nad dodrzovanim zékona
. 199/1994 Sh., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni zakona ¢. 148/1996 Sh., zakona
. 93/1998 Sh., zakona ¢. 28/2000 Sh., zdkona ¢. 256/2000 Sb., zakona ¢. 39/2001 Sb., zdkona
. 142/2001 Sh., zakona ¢. 130/2002 Sb., zakona ¢. 211/2002 Sb., zakona ¢. 278/2002 Sh.,
zakona ¢. 320/2002 Sh., zakona ¢. 424/2002 Sb., zakona ¢. 517/2002 Sb. a zakona ¢. 41/2004
Sb., ve spravnim fizeni zahajeném dne 20. 5. 2004 na navrh ze dne 17. 5. 2004 spole¢nosti
SWIETELSKY stavebni s. r. 0., Prazska &p. 495, 370 04 Ceské Budgjovice, zast. na zakladé
pIné moci ze dne 26.4.2004 Zdetikem Tvrdym a Véclavem ZeZulkou, na prezkoumani
rozhodnuti zadavatele Sprava a tdrzba silnic Kralovice, piispévkova organizace, Zatecka 732,
331 41 Kralovice, zast. Janou Ka3parovou, feditelkou, a UTVAR INVESTIC MESTA
PLZNE, ptispévkova organizace, Jagellonska 8, 304 04 Plzen, zast. Ing. Ladislavem
Kadlecem, teditelem, ze 10. 5. 2004, o namitkach ze dne 29. 4. 2004 proti jeho rozhodnuti
o vylouceni ze dne 21. 4. 2004 spole¢nosti — Vodohospodéaiské stavby, spole¢nost s ru¢enim
omezenym, Kiizikova 2393, 415 01 Teplice, za niZ jedna Ing. Jindfich Pytelka, CSc.,
jednatel, a obchodni spole¢nosti SWIETELSKY stavebni s. r. 0., Prazska ¢p. 495, 370 04
Ceské Budgjovice, za niz jednaji Ing. Walter Spitaler, a Ing. Petr Cizek, jednatelé, které
podaly spole¢nou nabidku na zakladé smlouvy o sdruZeni uzaviené dne 31. 3.2004 podle
8 829 zakona ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky z&konik, ve znéni pozdéjSich piedpist — z dalsi Gcasti
v obchodni verejné soutéZi ,,Rekonstrukce mosta pres MZi a ndhon v Plzni-Ktimicich na
silnici 111/180 53" vyhlaSené podle ¢asti druhé cit. zakona v Obchodnim véstniku ¢. 8/2004
pod zn. 187513-08/04 dne 25. 2. 2004, rozhodl takto:

O O O

Spravni fizeni se podle § 30 z&kona ¢. 71/1967 Sh., o spravnim fizeni (spravni ¥ad), ve
znéni zékona ¢. 29/2000 Sb., zdkona ¢. 227/2000 Sb. a zakona ¢. 226/2002 Sh., zastavuje.

Odavodnéni

Zadavatel — Sprava a udrzba silnic Kralovice, ptispévkova organizace, Zatecka 732,
331 41 Kralovice, zast. Janou Kaparovou, feditelkou, a UTVAR INVESTIC MESTA
PLZNE, ptispévkova organizace, Jagellonskd 8, 304 04 Plzen, zast. Ing. Ladislavem
Kadlecem, feditelem (dale jen ,,zadavatel”) — vyhlasil podle ¢asti druhé zékona ¢. 199/1994
Sb., o zadavani veiejnych zakazek, ve znéni zakona ¢. 148/1996 Sh., zakona ¢. 93/1998 Sb.,
zakona ¢. 28/2000 Sb., zakona ¢. 256/2000 Sb., zakona ¢. 39/2001 Sb., zakona ¢. 142/2001
Sh., zé&kona ¢&.130/2002 Sbh., z&kona ¢. 211/2002 Sb., zakona ¢. 278/2002 Sh., zdkona
¢. 320/2002 Sb., zékona ¢. 424/2002 Sb., zédkona ¢. 517/2002 Sh. a zadkona ¢. 41/2004 Sb.
(dale jen ,,zadkon*), v Obchodnim véstniku ¢. 8/2004 pod zn. 187513-08/04 dne 25. 2. 2004
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obchodni vetrejnou soutéz ,,Rekonstrukce mosta pies MZi a nahon v Plzni-Kiimicich na silnici
111/180 53* (dale jen ,,sout&z*).

Z protokolu o otevirani obalek s nabidkami ze dne 1. 4. 2004 vyplyva, Ze zadavatel ve
Ihaté pro otevirani obalek obdrzel dvanact nabidek, pricemZ vSechny nabidky vyhovély
kontrole Uplnosti.

Zadavatel predal nabidky komisi pro posouzeni a hodnoceni nabidek, kterd nabidky
posoudila a nabidky 6ti uchazec¢u vyiadila z dalSiho posuzovani a hodnoceni nabidek, nebot’
nespliovaly podminky soutéZze. Mezi vyiazenimi byla i spole¢na nabidka obchodnich
spole¢nosti VVodohospodaiské stavby, spole¢nost s rucenim omezenym, KiiZzikova 2393,
415 01 Teplice, za niz jedna Ing. Jindiich Pytelka, CSc., jednatel, a obchodni spole¢nosti
SWIETELSKY stavebni s. r. 0., Prazska &p. 495, 370 04 Ceské Budgjovice, za niz jednaji
Ing. Walter Spitaler, a Ing. Petr Cizek, jednatelé, které podaly spole¢nou nabidku na zakladg
smlouvy o sdruZeni uzaviené dne 31. 3. 2004 podle § 829 zakona ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky
zakonik, ve znéni pozdgjSich predpisa (dale jen ,,Vodohospodarské stavby a
SWIETELSKY"). Zadavatel uchaze¢e Vodohospodaiské stavby a SWIETELSKY vylou¢il
z dalSi Gcasti v soutézi, své rozhodnuti jmenovanému uchazeci oznamil dopisem ze dne
21. 4. 2004.

Proti rozhodnuti zadavatele o vylouceni podala spole¢nost SWIETELSKY, zastoupena
panem Zdenikem Tvrdym a Véclavem ZeZulkou na zakladé pIné moci ze dne 26. 4. 2004,
namitky ze dne 29. 4. 2004, a to i za spole¢nosti Vodohospodarské stavby (na zékladé plné
moci ze dne 29. 4. 2004). Zadavatel ndmitkam po jejich posouzeni nevyhovél, coZ uchazeci
oznamil rozhodnutim ze dne 10.5. 2004, jeZz jmenovany uchaze¢ pievzal podle dokladu
o doruceni dne 11. 5. 2004.

Spoleénost SWIETELSKY vyuZila svého prava a podala u Utrad pro ochranu
hospodaiské soutéze (dale jen ,,orgdn dohledu”) jako orgdnu dohledu nad dodrzovanim
zakona o zadavani veiejnych zakazek, navrh na ptezkoumani rozhodnuti zadavatele
0 namitkach, a to i za spole¢nost Vodohospodaiské stavby. Navrh smétuje proti rozhodnuti
zadavatele o vylouc¢eni uchazece Vodohospodaiské stavby a SWIETELSKY, spole¢nost
SWIETELSKY se svym ndvrhem doméh& provedeni napravy, zruseni rozhodnuti zadavatele
0 vylouc¢eni uchazece Vodohospodaiské stavby a SWIETELSKY z dalSi Ucasti v soutéZi,
piipadné zruSeni zadani veiejné zakazky.

Dnem 20. 5. 2004, tj. dnem, kdy orgéan dohledu piedmétny navrh obdrzel, bylo podle
8 57 odst. 1 zakona spravni tizeni zahajeno. Zadavatel obdrzel jedno vyhotoveni navrhu dne
21. 5. 2004.

Podle § 58 zakona jsou Ucastniky tohoto fizeni:

» Zzadavatel,
» spole¢nost Vodohospodarské stavby,
» spole¢nost SWIETELSKY.

Ugastnikam ftizeni bylo dopisem &.j. VZ/S89/04-153/2557/04-St ze dne 1. 6. 2004
oznameno zahajeni spravniho fizeni a pfilohou zaslana kopie navrhu spole¢nosti
SWIETELSKY. V pifedmétném ozndmeni o zahajeni spravniho fizeni stanovil organ dohledu
Ucastnikam fizeni lhatu, v niz se mohli vyjadiit ke skute¢nostem, které budou podkladem pro
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rozhodnuti, jakoZz i ke zpusobu jejich zjisténi, poptipadé navrhnout doplnéni Setieni,
nahlédnout do spisu tohoto fizeni, potizovat si z ného vypisy.

Dne 23. 6. 2004 obdrZel organ dohledu podani spole¢nosti Vodohospodaiské stavby
ze dne 21.6.2004, kterym spolecnost Zzadd o zruSeni nadvrhu na piezkoumani dkond
zadavatele, nebot’ navrh by podan spole¢nosti SWIETELSKY bez védomi druhého Gc¢astnika
sdruzeni, tj. spolecnosti Vodohospodaiske stavby.

Orgéan dohledu se dopisem ze dne 30. 6. 2004 obrétil na spole¢nost SWIETELSKY
s Zadosti o stanovisko k podani spole¢nosti Vodohospodaiské stavby ze dne 21. 6. 2004. Dne
8.7.2004 obdrzel organ dohledu od spole¢nosti SWIETELSKY Zadost o zruSeni fizeni
0 prezkoumani rozhodnuti zadavatele.

Dopisem ze dne 19.7.2004 spole¢nost SWIETELSKY doplnila své vyjadreni
o stanovisko, ve kterém uvadi, Ze bere svij navrh na prezkoumani rozhodnuti zadavatele zpét.

Podle § 30 z&kona ¢. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni (spravni ¥ad), ve znéni pozdgjsich
piedpist, spravni organ tizeni zastavi, vzal-li G¢astnik tizeni ndvrh na jeho zahajeni zpét a
souhlasi-li s tim ostatni Ucastnici tizeni.

Vzhledem k vySe uvedenému uvédomil orgdn dohledu dopisem ¢&. j. VZ/S89/04-
153/3452/04-St ze dne 20. 7. 2004 o zp&tvzeti navrhu zbyvajici Géastniky fizeni a vyzval je,
aby se k navrhu pisemné vyjadiili. VSichni G¢astnici tizeni vyjadiili se zastavenim spravniho
fizeni vyslovny souhlas (Sprava a udrzba silnic Kralovice, ptispévkova organizace, a UTVAR
INVESTIC MESTA PLZNE, ptispévkova organizace, dopisem ze dne 21.7.2004 a
spole¢nost Vodohospodaiské stavby dopisem ze dne 26. 7. 2004).

Organ dohledu posoudil cely ptipad a vzhledem ke zpétvzeti navrhu a k souhlasu
vSech Uc¢astnika spravni fizeni zastavil.

Poucéeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dnt ode dne jeho doruceni podat rozklad
k predsedovi Utadu pro ochranu hospodaiské soutéZe, a to prostrednictvim Utadu pro
ochranu hospodarské soutéze — odboru dohledu nad zadavanim verejnych zakéazek v Brng,
Jostova 8. VV¢as podany rozklad ma odkladny G¢inek.

JUDr. Miroslav Sumbera
vrchni feditel
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Obdrzi:

Sprava a udrzba silnic Kralovice, prispévkova organizace, Zatecka 732, 331 41 Kralovice,
zast. Janou Kasparovou

UTVAR INVESTIC MESTA PLZNE, ptispévkova organizace, Jagellonské 8, 304 04 Plzet,
zast. Ing. Ladislavem Kadlecem

VVodohospodaiské stavby, spolec¢nost s ru¢enim omezenym, Krizikova 2393, 415 01 Teplice,
zast. Ing. Jindrichem Pytelkou, CSc.

SWIETELSKY stavebni s. r. 0., Prazska &p. 495, 370 04 Ceské Budgjovice, zast. Ing. Petrem
Cizkem a Ing. Walterem Spitalerem



