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OFFICE FOR THE PROTECTION OF COMPETITION

UOHSX00BTRC5

USNESENI

C.j.: UOHS-50445/2018/VZ-35447/2018/533/LHI Brno: 17. prosince 2018

Utad pro ochranu hospodarské soutéie piislusny podle § 248 zdkona €. 134/2016 Sb., o zadavéni
verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spravnim fizeni zahdjeném dne 29. 10. 2018
na navrh z téhozZ dne, jehoZ ucastniky jsou

° zadavatel — Statutarni mésto Ostrava, méstsky obvod Ostrava-Jih, ICO 00845451, se sidlem
Horni 791/3, 700 30 Ostrava,

° navrhovatel — VYKRUT zahradni sluzby a.s., ICO 03921921, se sidlem Pavlovova 3048/40,
Zabteh, 700 30 Ostrava, ve spravnim fizeni zastoupen na zadkladé plné moci ze dne
12. 10. 2018 Mgr. Martinem Horakem, ev. & CAK 13970, STRANSKY & PARTNERI, advokatni
kanceldr, se sidlem Jandova 208/8, 190 00 Praha 9,

o vybrany dodavatel — spolecnici spolecnosti ,Spole¢nost pro zimni udrzbu komunikaci”
zaloZené na zékladé smlouvy nazvané ,SPOLECENSKA SMLOUVA“ ze dne 5. 9. 2018, tvorené

spolecniky:
o) AHOS CZ, s.r.o., ICO 26796481, se sidlem Pustkoveckd 64/47, Pustkovec, 708 00
Ostrava,
o) SEKOS Morava, s.r.o., ICO 25832654, se sidlem Vratimovskd 716, Kuncice, 719 00
Ostrava,

o) PARKSERVIS Mares s.r.o., ICO 28648285, se sidlem Zahradni 84, 747 19 Bohuslavice,

ve véci prezkoumani Ukonl zadavatele ucinénych pfi zadavani verejné zakazky ,Zimni udrzba
mistnich komunikaci lll. a IV. t¥idy, parkovist a chodnik(i na Uzemi MOb Ostrava-Jih v letech 2018 —
2020 v¢. cisténi MK“ zadavané v otevieném fizeni, jehoz oznameni bylo odeslano k uverejnéni dne
13. 8. 2018 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakdzek dne 16. 8. 2018 pod ev. ¢. Z2018-027764 a
v Ufednim véstniku Evropské unie dne 17. 8. 2018 pod ev. ¢. 2018/S 157-360168,

vydava toto

usheseni:

Urad pro ochranu hospodaiské soutéze
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Spravni fizeni vedené ve véci navrhu navrhovatele — VYKRUT zahradni sluzby a.s., ICO 03921921,
se sidlem Pavlovova 3048/40, Zabreh, 700 30 Ostrava — ze dne 29. 10. 2018, se podle § 257
pism. c) zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek v ¢asti tykajici se ¢asti €. 4 verejné
zakazky ,Zimni adrzba mistnich komunikaci Ill. a IV. tfidy, parkovist a chodnik(l na Gdzemi MOb
Ostrava-Jih v letech 2018 — 2020 v¢. ¢isténi MK” zadavané v otevieném fizeni, jehoZ oznameni bylo
odeslano k uverejnéni dne 13. 8. 2018 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakazek dne 16. 8. 2018
pod ev. €. Z2018-027764 a v UFednim véstniku Evropské unie dne 17.8.2018 pod ev. &. 2018/S
157-360168, zastavuje, nebot nedoslo ke sloZeni kauce v souladu s § 255 citovaného zakona.

ODUVODNENI

Utad pro ochranu hospodaFské soutéze (dale jen ,Ufad”“) jako orgédn ptislu$ny podle § 248
zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek (dale jen ,zadkon”), k vykonu dozoru
nad dodrZzovanim pravidel stanovenych timto zdkonem a zadavacimi podminkami pro zadani
podlimitni a nadlimitni verfejné zakdzky, véetné koncese s vyjimkou koncesi malého rozsahu
podle § 178 zakona, a pro zvlastni postupy podle ¢asti Sesté zakona, obdrzel dne 29. 10. 2018
navrh navrhovatele — VYKRUT zahradni sluiby a.s., ICO 03921921, se sidlem
Pavlovova 3048/40, Zabreh, 700 30 Ostrava, ve spravnim fizeni zastoupen na zakladé plné
moci ze dne 12.10.2018 Mgr. Martinem Hordkem, ev. ¢ CAK 13970, STRANSKY &
PARTNERI, advokatni kanceld?, se sidlem Jandova 208/8, 190 00 Praha 9 (dale
jen ,navrhovatel”) — ze dne 29. 10. 2018 na zahajeni spravniho fizeni o pfezkoumdni tkonu
zadavatele — Statutarni mésto Ostrava, méstsky obvod Ostrava-lJih, ICO 00845451, se sidlem
Horni 791/3, 700 30 Ostrava (dale jen ,zadavatel”) — uc¢inénych pfi zadavani verejné zakazky
LZimni udrzba mistnich komunikaci Ill. a IV. tfidy, parkovist a chodnik( na izemi MOb
Ostrava-Jih v letech 2018 — 2020 v¢. Cisténi MK” v otevieném fizeni, jehoz oznameni bylo
odeslano k uverejnéni dne 13. 8. 2018 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakdzek dne
16. 8. 2018 pod ev. ¢. 7Z2018-027764 a v Ufednim véstniku Evropské unie dne 17.8.2018
pod ev. ¢. 2018/S 157-360168 (dale jen ,vefejna zakazka“). Navrh navrhovatele sméfuje do
vSech 6 ¢asti predmétné verejné zakazky, na které byla verejna zakazka rozdélena.

Ufad obdrzel navrh navrhovatele dne 29. 10. 2018 a timto dnem bylo podle § 249 zakona
ve spojeni s § 44 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sbh., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,spravni rad“), zahdjeno spravni fizeni ve véci prezkoumani ukonl zadavatele
vedené pod sp. zn. S0445/2018/VZ.

Ucastniky spravniho fizeni podle ustanoveni & 256 zdkona jsou:
o) zadavatel,
o) navrhovatel,

o) vybrany dodavatel — spolecnici spoleénosti ,Spolecnost pro zimni uadrzbu
komunikaci“ zaloZené na zakladé smlouvy nazvané ,SPOLECENSKA SMLOUVA“
ze dne 5. 9. 2018, tvorené spolecniky:

= AHOS CZ, s.r.o, 1ICO 26796481, se sidlem Pustkoveckd 64/47, Pustkovec,
708 00 Ostrava (dale jen ,AHOS CZ, s.r.0.”),
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. SEKOS Morava, s.r.o., ICO 25832654, se sidlem Vratimovska 716, Kuncice,
719 00 Ostrava (dale jen ,SEKOS Morava, s.r.0.“),

= PARKSERVIS Mare$ s.r.o., ICO 28648285, se sidlem Zahradni 84, 747 19
Bohuslavice (dal jen ,,PARKSERVIS Mares s.r.0.).

Urad uvadi, Ze navrhovatel v ndvrhu broji proti rozhodnuti zadavatele ze dne 18. 10. 2018
o namitkdch (dale jen ,rozhodnuti o namitkach“) a ,Oznameni rozhodnuti zadavatele
o vybéru dodavatele” ze dne 27.9. 2018 (dale jen ,,oznameni o vybéru“). Navrhovatel tvrdi,
Ze se zadavatel v rozhodnuti o namitkach nevyporadal fadné se vSemi namitanymi
skute¢nostmi. Navrhovatel dale uvadi, Ze zadavatel vozndmeni o vybéru a ,Zpravé
o hodnoceni nabidek” ze dne 24.9. 2018 fadné neodlvodnil vybér dodavatele (coz uvadi
jako podstatnou motivaci pro podani navrhu), nebot v téchto dokumentech nejsou uvedeny
zadné konkrétni informace, ze kterych by bylo mozno dovodit splnéni zadavacich podminek
vybranym dodavatelem. V této souvislosti navrhovatel uvadi, Ze v rdmci dokladd zaslanych
zadavatelem spolu s ozndmenim o vybéru toliko vyplyva, Ze vybrany dodavatel za ucelem
prokazani splnéni kritéria technické kvalifikace ve vztahu k referencnimu plnéni predloZil
Cestnd prohlaseni a navrhovateli tak neni znam uUdaj rozhodny pro prokdzani splnéni
pfedmétné kvalifikace, resp. navrhovatel zpochybnuje prokazani splnéni kritéria technické
kvalifikace vybranym dodavatelem. Navrhovatel rovnéz namita, Ze z oznameni o vybéru neni
patrno, kdo je vybranym dodavatelem, kdyz za vybraného dodavatele oznaceného zde jako
»Spole¢nost pro zimni udrzbu komunikaci“ je dale identifkovan pouze vedouci spole¢nik vyse
uvedené spolecnosti. Navrhovatel rovnéz vyjadruje presvédceni, Zze zadavatel neposuzoval
nabidkovou cenu vybraného dodavatele stran obsahu mimorddné nizké nabidkové ceny,
pfiéemZ navrhovatel se domniva, Ze tato je v nabidce vybraného dodavatele obsaZzena.

Zahajeni spravniho Fizeni oznamil Utad jeho uéastnikiim dopisem €. j. UOHS-S0445/2018/VZ-
31678/2018/533/LHI ze dne 1. 11. 2018.

Usnesenim ¢. j. UOHS-S0445/2018/VZ-31985/2018/533/LHI ze dne 2. 11. 2018 ur¢il Ufad
navrhovateli Ih(tu k provedeni ukonu — urceni proti jaké verejné zakazce jim podany navrh
sméruje. Z obsahu navrhu vyplyvalo, Ze navrh sméfuje proti predmétné verejné zakazce,
avsak na titulni strané ndvrhu bylo uvedeno evidenc¢ni Cislo jiné verejné zakdzky zaddvané
zadavatelem, kterd byla dle informaci vyplyvajicich z Véstniku verejnych zakazek
zadavatelem zrusSena; ndzev obou verejnych zakazek byl shodny. Dne 5. 11. 2018 obdrzel
Ufad sdéleni navrhovatele z tého? dne, ve kterém uvadi, Ze ndvrh navrhovatele ze dne
29.10. 2018 sméfuje proti verejné zakazce »,Zimni udrzba mistnich komunikaci Ill. a IV.
tridy, parkovist a chodnikt na uzemi MOb Ostrava-Jih v letech 2018-2020 vc. cisténi MK”,
e.C.z. Z2018-027764«. Navrhovatel dodal, Ze pokud je v ndvrhu verejnd zakazka oznacena
jinak, jedna se o pisarskou chybu.

Dopisem ¢&. j. UOHS-S0445/2018/VZ-32615/2018/533/LHI ze dne 8. 11. 2018 oznamil Ufad
zahdjeni spravniho fizeni zbylym ucastnikim spravniho fizeni — SEKOS Morava, s.r.o.
a PARKSERVIS Mares s.r.o. — ktefi podali spole¢nou nabidku s vedoucim spoleénikem —
AHOS CZ, s.r.o. — spolecnosti ,Spolecnost pro zimni udrzbu komunikaci” zalozené na zakladé
smlouvy nazvané ,SPOLECENSKA SMLOUVA“ zedne5.9. 2018, jakoito vybraného
dodavatele. Skuteénost, Ze spole¢nosti SEKOS Morava, s.r.o. a PARKSERVIS Mares s.r.o. maji
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byt u&astniky spravniho Fizeni, zjistii Ufad z doruéené dokumentace o zaddvacim Fizeni
(tzn. jsou vybranym dodavatelem, spolecniky spolecnosti ,Spolecnost pro zimni udrzbu
komunikaci“).

Rozhodnutim €. j. UOHS-50445/2018/VZ-33071/2018/533/LHI ze dne 12. 11. 2018 rozhodl
Ufad o zamitnuti navrhu navrhovatele na nafizeni pfedb&iného opatieni spocivajicim
v uloZeni zakazu uzavieni smlouvy.

Usnesenim ¢. j. UOHS-50445/2018/VZ-33119/2018/533/LHI ze dne 14. 11. 2018 uril Urad
navrhovateli lhtu k zaslani sdéleni, ke které ¢asti verejné zakdzky prip. ke kterym castem
verejné zakazky se vztahuje jim slozend kauce.

Dne 15. 11. 2018 nahlédl zastupce navrhovatele do sprdvniho spisu sp. zn. S0445/2018/VZ;
protokol o nahliZeni je soucasti spravniho spisu.

Usnesenim &. j. UOHS-S0445/2018/VZ-33723/2018/533/LHI ze dne 16. 11. 2018 Utad
¢astecné nevyhoveél Zadosti navrhovatele ze dne 15. 11. 2018 o nahlédnuti do spravniho
spisu, ato v rozsahu casti dokumentace o zadavacim fizeni, které nejsou podkladem
pro vydani rozhodnuti, a které tvofi ptilohu spisu.

Usnesenim ¢. j. UOHS-S0445/2018/VZ-33716/2018/533/LHI ze dne 16. 11. 2018 uréil Urad
zadavateli lhGtu k provedeni Ukonu — podani informace Ufadu o dalsich Ukonech,
které zadavatel v Setfeném zaddvacim Fizeni v prlbéhu spravniho fizeni provede a zaslani
pfislusné dokumentace o zaddvacim fizeni potizené v souvislosti s provedenymi ukony.

Usnesenim ¢. j. UOHS-S0445/2018/VZ-34921/2018/533/LHI ze dne 26. 11. 2018 uréil Urad
Ucastnikdm fizeni IhUtu, ve které se mohli vyjadfit k podkladlim rozhodnuti.

Dne 30.11. 2018 nahlédl zastupce zadavatele do sprdvniho spisu sp. zn. S0445/2018/VZ;
protokol o nahliZeni je soucasti spravniho spisu.

Usnesenim ¢&. j. UOHS-S0445/2018/VZ-38787/2018/533/LHI ze dne 3. 12. 2018 Utad
¢astecné nevyhovél Zadosti zadavatele ze dne 20. 11. 2018 o nahlédnuti do spravniho spisu,
ato v rozsahu ¢asti dokumentace o zadavacim fizeni, které nejsou podkladem pro vydani
rozhodnuti, a které tvori prilohu spisu.

K zastaveni spravniho fizeni

16.

Urad uvddi, e pfedmétnd verejnd zakdzka je rozdélena do 6 ¢&asti [jak je uvedeno
napr. v bodé 11.1.4) ,Struény popis” formuldfe ,,Oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni“],
pfiéemZ navrhovatel svym ndvrhem poZadoval prezkoumat vSech 6 Casti verejné zakdzky.
JelikoZ v pribéhu spravniho Fizeni Utfad ziskal pochybnost o vysi slozené kauce, dotazal
se navrhovatele usnesenim ¢ j. UOHS-S0445/2018/VZ-33119/2018/533/LHI ze dne
14.11. 2018 ke které casti, resp. ¢adstem verejné zakazky se vaze jim slozend kauce, pricemz
navrhovatel v dopisu ze dne 19. 11. 2018 doruc¢enym Ufadu tého? dne uvedl|, e kauci
k ndvrhu slozil ve spravné vysi, aviak upfesnil, Ze pokud Urad dospéje k jinému nazoru, ndvrh
navrhovatele sméfuje do Casti verejné zakazky ¢. 1, 2, 3, 5 a 6, tj. nikoliv do ¢asti €. 4,
tzn. poZaduje vécné prezkoumat casti verejné zakazky ¢. 1, 2, 3, 5 a 6. Timto usnesenim tedy
Urad rozhoduje o ¢asti navrhu sméfujiciho do ¢asti ¢. 4 vefejné zakazky, nebot ve vztahu
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k ¢dstem verejné zakazky €. 1, 2, 3, 5 a 6 byla kauce sloZena v zakonem stanovené vysi
a ve vztahu k témto ¢astem ndvrhu je rozhodovadno v samostatném rozhodnuti.

Urad prezkoumal naleZitosti ndvrhu a na zakladé zjisténych skuteénosti konstatuje, ze v dané
véci nedoslo ke slozeni kauce ve lh(té podle § 255 odst. 1 zdkona na Uéet Ufadu, a proto
spravni fizeni podle § 257 pism. c) zakona zastavil. Ke svému rozhodnuti Ufad uvadi
nasledujici rozhodné skutecnosti.

Podle § 251 odst. 1 zakona musi navrh vedle obecnych nalezitosti podani stanovenych
spravnim fadem obsahovat oznaceni zadavatele, v ¢em je spatfovano poruseni zakona,
v jehozZ dusledku navrhovateli vznikla nebo hrozi Gjma na jeho pravech, ndvrhy na provedeni
dlkaz(i, a c¢eho se navrhovatel domaha. Navrhovatel je povinen k navrhu pfipojit
v elektronické podobé pisemné dukazni prostiedky, jejichz provedeni navrhl, nejsou-li
soucasti dokumentace o zaddvacim fizeni. Soucasti navrhu je doklad o sloZeni kauce podle
§ 255 odst. 1 nebo 2 zékona a v pFipadé ndvrhu zasilaného Ufadu pied uzavienim smlouvy
na verejnou zakdzku rovnéz doklad o doruceni namitek zadavateli.

Podle § 251 odst. 2 zakona navrh musi byt, neni-li stanoveno jinak, doru¢en U¥adu
a ve stejnopisu zadavateli do 10 dnl ode dne, v némZ stéZovatel obdrzel rozhodnuti, kterym
zadavatel ndmitky odmitnul.

Podle § 255 odst. 1 zakona je navrhovatel ve |h(ité pro doruceni ndvrhu, nejde-li o ptipad
podle § 255 odst. 2 zékona, povinen sloZit na Géet Uradu kauci ve vy3i 1 % z nabidkové ceny
navrhovatele za celou dobu plnéni verejné zakdzky nebo za dobu prvnich ctyr let plnéni
v pfipadé smluv na dobu neurcitou, nejméné vsak ve vysi 50 000 K&, nejvySe ve vysi
10 000 000 K¢. V pripadé, Ze navrhovatel nemuize stanovit celkovou nabidkovou cenu, je
povinen sloZit kauci ve vysi 100 000 K¢. V pripadé navrhu na uloZeni zakazu plnéni smlouvy je
navrhovatel povinen slozit kauci ve vysi 200 000 K¢.

Podle § 257 pism. c) zdkona Ufad zahdajené Fizeni usnesenim zastavi, jestlie nedoslo
ke slozeni kauce v souladu s § 255 zdkona.

Urad uvadi, e dne 27. 9. 2018 dorucil zadavatel navrhovateli ozndmeni o vybéru z tého?
dne. Dne 12. 10. 2018 dorudil navrhovatel zadavateli ,,Namitky proti postupu zadavatele
a oznameni/rozhodnuti o vybéru dodavatele” z téhoZ dne. Zadavatel rozhodl o namitkach
dne 18.10.2018 a uvedené rozhodnuti bylo navrhovateli doruc¢eno dne 19.10.2018.
Zadavatel namitce navrhovatele smétujici proti nepfipustnému umoznéni doloZeni splnéni
technické kvalifikace formou jednotného evropského osvédcéeni vyhovél a ve zbylych ¢astech
namitek zadavatel tyto odmitl.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem byl tedy v posuzovaném pripadé poslednim dnem
lhGity pro doruceni navrhu Ufadu podle § 251 odst. 2 zdkona den 29. 10. 2018. Tedy
nejpozdéji dne 29. 10. 2018 mélo dojit v souladu s § 255 odst. 1 zakona i ke sloZeni kauce
na Géet Ufadu, a to ve vysi dle § 255 odst. 1 zakona, tj. ve vydi 1 % z nabidkové ceny
navrhovatele za celou dobu plnéni verejné zakazky. Ustanoveni § 255 odst. 1 zdkona
explicitné stanovi, Ze navrhovatel je povinen sloZit na u¢et Uradu kauci ve Ihité pro doruéeni
navrhu, tzn. nelze pfipustit, aby byla kauce na ucet Ufadu sloZena pozdéji. V této souvislosti
lze odkazat napf.na komentarovou literaturu (HERMAN, Pavel. Komentadi k zdkonu
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o zadavani vefejnych zakazek. Plzeri: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2016, ISBN
978-80-7380-595-1), kde je kcitovanému ustanoveni zakona uvedeno, Ze ,Kauci
je navrhovatel povinen sloZit spolu s poddnim ndvrhu, a to nejpozdéji do konce Ihity
pro doruceni ndvrhu podle § 251 odstavec 2 nebo 3.“. Obdobné lze odkdzat téZz na komentar
k citovanému ustanoveni uvedeny v Systému ASPI — stav komentare ke dni 30.11.2018
[pozn. Ufadu: jedna se o komentaF - Pode$va V. a kol., Zdkon o zadavani vefejnych zakazek.
Komenta¥, Wolters Kluwer (CR), Praha: 2016)], kde je uvedeno, ie »S poddnim ndvrhu
na pfezkoumdni ukon( zadavatele je navrhovatel povinen sloZit na ucet UOHS kauci. Zdkon
v komentovaném ustanoveni stanovi, Ze kauce musi byt sloZena ,ve lhi(té pro doruceni
ndvrhu”, tedy v posledni den Ihity jiZ musi byt pfipsdna na tucet UOHS, a proto je tfeba sloZit
kauci na ucet UOHS v dostatecném predstihu.«. Ufad v této souvislosti odkazuje
rovnés na pfislusnou rozhodovaci praxi, kdy Ufad napf. rozhodnutim ¢&. j. UOHS
S0941/2015/VZ02064/2016/541/MSc ze dne 18. 1. 2016 (které bylo potvrzeno rozhodnutim
pfedsedy Ufadu ¢&. j. UOHS-R38/2016/VZ-27549/2016/321/IPs ze dne 1. 7. 2016) zastavil
spravni fizeni, nebot nedoslo k pfipsani kauce na Gcet Ufadu nejpozdéji posledni den Ihaty
pro doruceni navrhu Uradu. Pro uplnost Ufad dodava, Ze kauce ve spravnim fizeni vedeném
pod sp. zn. S0941/2015/VZ byla pfipsana na tcet Ufadu pouze jeden den po Ihdté stanovené
zakonem ¢&.137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist. Ufad
doplfiuje, Ze prestoze se zavér v citovaném rozhodnuti Ufadu vztahuje k predchozi pravni
Upravé, Ize jej ohledné povinnosti uhradit kauci spolu s podanim ndavrhu aplikovat i ve vztahu
k zakonu, nebot povinnost sloZit kauci ve Ihté pro podani navrhu nebyla dotcena. Stejné tak
plati, Ze kauce musi byt sloZena ve spravné vysi. V daném ptipadu neni pochyb o tom, Ze
kauce byla na Géet Uradu pfipsana v zdkonem stanovené |hiité, aviak dle nazoru Ufadu
nebyla ve vztahu k 6 ¢astem verejné zakazky, do kterych navrh sméroval, slozena v zakonem
stanovené vysi.

V&l I. ,Udaje o vefejné zakazce” bodé 1.3. zaddvaci dokumentace je uvedeno, 7e pfedmét
plnéni je rozdélen do 6 uklidovych zén a verejna zakdzka je s ohledem na tuto skutecnost
rozdélena na 6 samostatnych dil¢ich ¢asti dle jednotlivych zén, pricemz nabidky mohou byt
predkladany pro vSechny casti.

Z obdrzeného ndavrhu vyplyvd, Ze ndvrh navrhovatele sméfuje do vSech 6 Casti verejné
zakdzky zadavanych samostatné vramci jediného zadavaciho Fizeni. Zobdriené
dokumentace o zaddvacim fizeni dale vyplyva, Ze navrhovatel podal nabidku do vSech 6 ¢asti
vefejné zakazky. Dne 29. 10. 2018 sloZil navrhovatel na u¢et Utadu kauci ve vy3i 463 115,- K,
pricemz doklad o sloZeni kauce je soucdsti navrhu.

V &l. 1. ,Udaje o vefejné zakdzce” bodé 1.1. zadavaci dokumentace je uvedeno, 7e doba trvani
smlouvy ¢ini 2 roky, vbodé 6. je uvedeno, Zze v ramci kazdé casti verejné zakazky bude
zadavatel hodnotit celkovou nabidkovou cenu v K¢ bez DPH za 1 rok plnéni a vbodé 7
je uvedeno, Ze vramci hodnoticiho kritéria bude hodnocena nabidkovd cena vzesla
z elektronické aukce (zadavatel pro hodnoceni nabidek wvyuzZil elektronickou aukci;
pozn. Ufadu).

Ufad uvadi, 7e nabidkové ceny navrhovatele pro jednotlivé &asti vefejné zakazky vyplyvaji
z vypisu elektronické aukce a rovnéz jsou tyto shodné uvedeny ve zpravé o hodnoceni
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nabidek ze dne 24. 9. 2018. NiZe v tabulce Ufad pro pfehlednost uvadi jednotlivé nabidkové
ceny navrhovatele, nabidkové ceny za celou dobu plnéni a pfislusné ¢astky kauci:

Casti v’e‘r'ejné Celkova nabidkoyé’ Celkova nabidkova Vy3e kauce podle § 255 Vvie kauce po zaokrouhleni
zakdazky cenazalrokplnéni | cong 32 roky pinéni odst. 1 zékona ¥ P

Dilci east 1 - 4103 773,20 K& 8 207 546,40 K& 82 075,46 K& 82 075 K&
z6nac. 1

Dllcll cast 2- 4223 408,50 K¢ 8 446 817,00 K¢ 84 468,17 K¢ 84 468 K¢
z6nac. 2

DI'C) Caft 3- 3 667 105,75 K& 7334 211,50 K¢ 73 342,12 K& 73 342 K¢
z6nac. 3

Dilci cast 4 — 4130 223,90 K& 8 260 447,80 K& 82 604,48 K& 82 604 K&
z6nac. 4

Dilci ast 5 — 3519 684,50 K& 7039 369,00 K& 70 393,69 K¢ 70394 K¢
z6na c. 5

Dilei cast 6 — 3511 625,50 K& 7023 251,00 K& 70 232,51 K¢ 70 233 K¢
z6na c. 6
Celkem 23 155 321,35 K& 46311 642,70 K¢ 463 116,43 K¢ 463 116 K&

Navrhovatel je podle § 255 odst. 1 zakona povinen sloZit na u¢et UFadu kauci ve vysi 1 %
z nabidkové ceny navrhovatele za celou dobu plnéni verejné zakazky nebo za dobu prvnich
¢ty let plnéni v pfipadé smluv na dobu neurcitou, nejméné vsak ve vysi 50 000 K¢, nejvyse
ve vySi 10 000 000 K¢. V daném pfripadé je nezpochybnitelné, Zze navrhovatel byl schopen
urcit nabidkovou cenu za nabizené plnéni (zadavatel hodnotil celkovou nabidkovou cenu v K¢
bez DPH za 1 rok plnéni), pticemz doba plnéni ve vztahu k jednotlivym castem verejné
zakdzky byla stanovena shodné na dobu 2 let. Navrhovatel tak byl povinen ve vztahu
ke kazdé prezkoumdvané Casti verejné zakazky slozit kauci ve vysSi 1 % z nabidkové ceny
za dobu plnéni verejné zakazky; tzn. z kazdé podané nabidky do jednotlivé &asti, paklize
chtél, aby byly Uradem pfezkoumany &asti vefejné zakazky €. 1 — 6. K vypoctu kauce za dobu
plnéni vefejné zakazky lze napf. odkdzat na rozhodnuti Ufadu ve véci sp. zn. UOHS-
$628/2013, potvrzené rozhodnutim predsedy Ufadu ¢ j. UOHS-R405/2013/VZ-
16587/2014/310/0OHo ze dne 11. 8. 2014. Soudasné pak Ufad k postupu vypoétu kauce
ve vztahu kverejné zakazce rozdélené na casti odkazuje napf. narozhodnuti Krajského
soudu v Brné €. j. 62 Af 57/2010-535 ze dne 9. 12. 2010, ve kterém je k vysi kauce v pripadé
podani ndvrhu vici jednotlivym ¢astem verejné zakazky uvedeno: ,Byla-li verejnd zakdzka
duvodné a v souladu se ZVZ rozdélena na nékolik ¢dsti a byla-li nabidka navrhovatele poddna
ve vztahu k nékteré Cdsti verfejné zakdzky, pak navrhovatel vychdzi z nabidkové ceny, kterd se
vztahuje k prislusné cdsti verejné zakdzky. Podal-li navrhovatel nabidku ve vztahu k vice
Cdstem verejné zakdzky, pak secte jednotlivé nabidkové ceny tykajici se jednotlivych Edsti
verejné zakdzky, ve vztahu k nimZ podal nabidku, a pfi vypoctu kauce (1%) vychdzi ze souctu
takovych nabidkovych cen; vZdy je pritom limitovdn rozmezim nejméné 50 000,- K¢ a nejvyse
2000 000,- Ké&.“. Kuvedenému Urad dodavda, Ze prestoze zavéry Uradu v citovanych
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rozhodnutich, stejné tak rozsudku sevztahuji k zakonu ¢.137/2006 Sb., o verejnych
zakdzkach, ve znéni pozdéjsich predpisl, Ize tyto zavéry ohledné vypoctu kauce povazovat
za priléhavé i ve vztahu k aktualni pravni pravé. Jak vyplyva z vySe uvedeného, navrhovatel
byl tedy povinen pro kazdou cast verejné zakdazky, kterou hodlal prezkoumat slozit kauci
ve vysi 1 % z nabidkové ceny (za dobu plnéni); v pfipadé vSech 6 ¢asti, jak vyplyva z vyse
uvedené tabulky, pak vyse kauce ¢&ini 463 116,- K&, pficemZ navrhovatel na t¢et Ufadu sloZil
kauci ve vysi 463 115,- K¢.

Jak jiz bylo uvedeno vySe v tomto usneseni, navrhovatel slozil dne 29. 10. 2018 na ucet
Uradu kauci ve vysi 463 115,- K&. JelikoZ z obdrieného ndvrhu neni ziejmé, ke které
konkrétni Casti verejné zakazky, pfip. ke kterym konkrétnim castem verejné zakdzky
se navrhovatelem sloZend kauce ve vy$i 463 115,- K& vztahuje, urcil Ufad usnesenim
¢. j. UOHS-S0445/2018/VZ-33119/2018/533/LHI ze dne 14. 11. 2018 navrhovateli Ihatu
ke specifikaci ¢asti nebo Casti verejné zakdzky ke kterym se vaZze sloZena kauce, pricemz
navrhovatel se dopisem ze dne 19. 11. 2018 vyjadfil vtom smyslu, Ze ma za to, Ze kauci
k ndvrhu slozZil ve spravné vysi ke vSem ¢astem verejné zakazky, avSak upresnil, Ze pokud
Utad dospéje k jinému nazoru, ndvrh navrhovatele sméfuje do ¢asti vefejné zakdzky €. 1, 2,
3, 5 a 6, tj. nikoliv do ¢asti €. 4.

K tvrzeni navrhovatele, Ze sloZil spravnou vysi kauce ve vztahu 6 Castem verejné zakdzky,
Ufad odkazuje na shora uvedenou tabulku, kde uved| vy$e kauci pro jednotlivé ¢asti
pfedmétné verejné zakdzky vypoctené z jednotlivych nabidkovych cen navrhovatele
za jednotlivé Casti verejné zakdzky, pripadné celkovou vysi kauce za vSechny ¢asti verejné
zakdzky vypoctenou ze souctu nabidkovych cen za jednotlivé ¢asti vefejné zakazky za celou
dobu plnéni. Navrhovatel byl tudiZ povinen ke svému navrhu sloZit kauci v celkové vysi
463 116,- K& a nikoliv ¢astku 463 115,- K& Urad soucasné vzal na zretel vyjadieni
navrhovatele, Ze pokud by byla kauce sloZena v nespravné vysi za vSechny casti verejné
zakdzky, aby v tomto pfipadé byly pfezkoumany ¢€asti €. 1, 2, 3, 5 a 6 vefejné zakazky. Ufad
uvadi, Ze pro casti ¢. 1, 2, 3, 5 a 6 verejné zakdazky mél navrhovatel sloZit kauci ve vysi
380 512,- K¢ a pro ¢ast €. 4 verejné zakazky mél tudiz slozit zbytek do ¢astky 463 116,- K¢ tj.
82 604,- KE. Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel slozil kauci v celkové vysi pouze 463 115,- K¢ je
z tohoto ziejmé, Ze pro ¢ast €. 4 verejné zakdzky slozil navrhovatel pouze c¢astku ve vysi
82 603,- K¢, tzn. o 1 KE méné, nez dle pravidla pro vypocet kauce dle § 255 odst. 1 zakona
mél, a tedy neslozil kauci v souladu s ustanovenim § 255 odst. 1 zdkona. Ufad pro Uplnost
dodava, Ze je toho ndzoru, paklize neni sporu o to, Ze ve vztahu k 5 ¢astem verejné zakazky
byla kauce sloiena fadné a vcas, je Ufad povinen tyto ¢asti verejné zakdzky meritorné
prezkoumat.

S ohledem na skutecnost, Ze navrhovatel neslozZil ve vztahu k ¢asti €. 4 verejné zakazky
s podanim navrhu kauci v souladu s § 255 odst. 1 zakona, rozhod| Ufad podle § 257 pism. c)
zakona o zastaveni spravniho fizeni v ¢asti tykajici se casti ¢. 4 verejné zakdzky, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.
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POUCENI

Proti tomuto usneseni Ize do 15 dni ode dne jeho doruéeni podat rozklad k predsedovi Ufadu
pro ochranu hospodaFské soutéie, a to prostiednictvim Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze —
Sekce verejnych zakdazek. V¢as podany rozklad nema podle § 76 odst. 5 spravniho fadu odkladny
ucinek. Podle § 261 odst. 1 pism. b) zakona se rozklad a dal$i podani ucastnik(l uc¢inéna v fizeni
o rozkladu cini vyhradné prostfednictvim datové schranky nebo jako datovd zprava podepsana
uzndavanym elektronickym podpisem.
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