UOHSX0084EMQ

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C.j.: UOHS-S0069/2016/VZ-06805/2016/543/MPr Brno 22. Gnora 2016

Utrad pro ochranu hospodarské soutéie jako organ prisluiny podle § 112 zékona ¢. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spravnim fizeni zahdjeném dne 9. 2. 2016
na navrh ze dne 8. 2. 2016, jehoz ucastniky jsou

. zadavatel — Psychiatricka Ié¢ebna Sternberk, ICO 00843954, se sidlem Olomoucka 1848/173,
785 01 Sternberk, ve spravnim fizeni zastoupena na zakladé plné moci ze dne 17. 2. 2016
spoleénosti AREA 2000 s.r.o., ICO 25937774, se sidlem Riegrova 46, 572 01 Poli¢ka,

° navrhovatel — spolecnici spolec¢nosti ,,Spole¢nost FICHNA — HUDECZEK a.s. — MORYS s.r.o., PL
Sternberk”

o FICHNA — HUDECZEK a.s., ICO 27765857, se sidlem Opavska 535/17, 747 18 Pist,

o) MORYS s. r. o., ICO 42864771, se sidlem Korejskd 894/9, 702 00 Ostrava,
ve spravnim fizeni zastoupend na zakladé plné moci ze dne 5. 2. 2016
Ing. Milanem Hudeczkem, predsedou predstavenstva, FICHNA — HUDECZEK a.s.,
ICO 27765857, se sidlem Opavska 535/17, 747 18 Pist,

ktefi dne 7. 12. 2015 uzavieli smlouvu o spolec¢nosti,

ve véci prezkoumani ukon(l zadavatele ve vefejné zakdzce ,PL Sternberk — rekonstrukce
a nastavba objektu rehabilitace; IC SMVS: 235V132001202, Interni ¢islo VZ: 209/2015“ zad4vané
v otevieném fizeni, jehoZz oznameni bylo odeslano k uverejnéni dne 13.11.2015 a uverejnéno
ve Véstniku verejnych zakazek dne 16. 11. 2015 pod ev. ¢. 526466,

rozhodl takto:
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Spravni fizeni se podle ustanoveni § 117a pism. c) zakona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach,
ve znéni pozdéjsich predpist, zastavuje, nebot v souvislosti s poddnim navrhu navrhovatele —
spoleénik{l spoleénosti , Spoleénost FICHNA — HUDECZEK a.s. — MORYS s.r.o., PL Sternberk”

o FICHNA — HUDECZEK a.s., ICO 27765857, se sidlem Opavska 535/17, 747 18 Pist,
o) MORYS s. r. 0., ICO 42864771, se sidlem Korejska 894/9, 702 00 Ostrava,

ktefi dne 7. 12. 2015 uzavreli smlouvu o spole¢nosti — ze dne 8. 2. 2016 na zahdjeni fizeni
o prezkoumani Ukond zadavatele — Psychiatrickd |é¢ebna Sternberk, ICO 00843954, se sidlem
Olomoucka 1848/173, 785 01 Sternberk — ve vefejné zakazce ,PL Sternberk — rekonstrukce
a nastavba objektu rehabilitace; IC SMVS: 235V132001202, Interni &islo VZ: 209/2015“ zadavané
v otevieném fFizeni, jehoZ ozndmeni bylo odeslano k uverejnéni dne 13. 11. 2015 a uverejnéno ve
Véstniku verejnych zakdzek dne 16. 11. 2015 pod ev. €. 526466, nedoslo k pfipsani kauce ve vysi
podle § 115 odst. 1 citovaného zdkona na Géet Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze ve lhGté
podle § 115 odst. 5 citovaného zakona.

ODUVODNENI

.

1. ZADAVACI RiZENI

1. Zadavatel — Psychiatricka lé¢ebna Sternberk, ICO 00843954, se sidlem Olomoucka 1848/173,
785 01 Sternberk, ve spravnim Fizeni zastoupena na zékladé plné moci ze dne 17. 2. 2016
spole¢nosti AREA 2000 s.r.o., ICO 25937774, se sidlem Riegrova 46, 572 01 Poli¢ka (dale jen
,2adavatel“) — odeslal podle zdkona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni
pozdéjsich predpistd (dale jen ,zdkon“) dne 13.11. 2015 k uverejnéni oznameni o zahajeni
otevfeného Fizeni na vefejnou zakdzku ,PL Sternberk — rekonstrukce a nastavba objektu
rehabilitace; IC SMVS: 235V132001202, Interni &islo VZ: 209/2015“, které bylo uvefejnéno
ve Véstniku verejnych zakazek dne 16.11.2015 pod ev.¢. 526466 (ddle jen ,verejna
zakazka“).

2. Predmétem verejné zakdzky, ktery stanovil zadavatel v bodé 4.4 ,Popis predmétu verejné
zakazky” zadavaci dokumentace, jsou stavebni Upravy a nastavba objektu rehabilitace.

3. Dne 15. 1. 2016 rozhodl zadavatel o vylouceni navrhovatele — spolecnikl spole¢nosti
,Spole¢nost FICHNA — HUDECZEK a.s. — MORYS s.r.o., PL Sternberk”

o FICHNA — HUDECZEK a.s., ICO 27765857, se sidlem Opavska 535/17, 747 18 Pist,

o) MORYS s. r. o., ICO 42864771, se sidlem Korejskd 894/9, 702 00 Ostrava,
ve spravnim fizeni zastoupend na zakladé plné moci ze dne 5. 2. 2016
Ing. Milanem Hudeczkem, pfedsedou predstavenstva, FICHNA — HUDECZEK a.s.,
ICO 27765857, se sidlem Opavskd 535/17, 747 18 Pist,

ktefi dne 7. 12. 2015 uzavreli smlouvu o spolecnosti (dale jen ,navrhovatel”), z Ucasti
v zadavacim fizeni na vefejnou zakazku, pficemz predmétné rozhodnuti zadavatele bylo
navrhovateli doru¢eno dne 19. 1. 2016.

4, Proti rozhodnuti zadavatele o vylouceni navrhovatele z Uéasti v zadavacim fizeni podal
navrhovatel namitky ze dne 21.1.2016, které byly zadavateli doruceny dne 1. 2. 2016.



10.

11.

12.
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Zadavatel namitkdm navrhovatele svym rozhodnutim ze dne 4. 2. 2016, které bylo
navrhovateli doru¢eno dne 5. 2. 2016, nevyhovél.

Vzhledem ktomu, Ze navrhovatel nepovazoval rozhodnuti zadavatele o jeho namitkach
za u¢inéné v souladu se zdkonem, podal dne 9. 2. 2016 k Utadu pro ochranu hospodaiské
soutéze (dale jen ,UFad“) navrh na zahdjeni Fizeni o pfezkoumani ukon(l zadavatele ze dne
8.2.2016 (dale jen ,,navrh“).

PRUBEH SPRAVNIHO RiZENi

Ufad obdrZel navrh navrhovatele dne 9.2.2016 a timto dnem bylo podle § 113 zakona
ve spojeni s § 44 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisd,
zahdjeno spravni fizeni o pfezkoumani ukonl zadavatele.

Ucastniky Fizeni podle § 116 zakona jsou:
o) zadavatel,
o navrhovatel.

Zahajeni spravniho Fizeni oznamil Utad jeho Géastnikiim ptipisem €. j. UOHS-50069/2016/VZ-
05091/2016/543/MPr ze dne 11. 2. 2016.

ZAVERY URADU
Utad prezkoumal néleZitosti ndvrhu a na zékladé zjisténych skuteénosti konstatuje, Ze v dané
véci nedoslo k pFipsani kauce ve vysi podle § 115 odst. 1 zdkona na Gcet Uradu ve |hité

podle § 115 odst. 5 zakona, a proto spravni fizeni podle § 117a pism. c) zdkona zastavil.
Ke svému rozhodnuti Ufad uvadi nasledujici rozhodné skute¢nosti.

Podle § 114 odst. 3 zdkona musi navrh vedle obecnych naleZitosti podani obsahovat
oznaceni zadavatele, v ¢em je spatfovano poruseni zdkona, v jehoz dasledku navrhovateli
hrozi nebo vznikla Ujma na jeho pravech, ndvrhy na provedeni dlikaz(, a ¢eho se navrhovatel
domaha. Navrhovatel je povinen k navrhu pfipojit v elektronické podobé pisemné dlkazni
prostiedky, jejichz provedeni navrhl, nejsou-li souc¢asti dokumentace o verejné zakazce.
Soucdsti navrhu je doklad o sloZzeni kauce podle § 115 zadkona a v pfipadé navrhu zasilaného
Utadu pfed uzavienim smlouvy na vefejnou zakadzku rovnéi doklad o doruéeni namitek
zadavateli a doklad o opétovném slozeni jistoty podle § 67 odst. 4 zdkona.

Podle § 114 odst. 4 zakona musi byt navrh doruc¢en Ufadu a ve stejnopisu zadavateli do 10
kalendarnich dnd ode dne, v némiZ stéZovatel obdrzel rozhodnuti, kterym zadavatel
namitkam nevyhovél.

Podle § 115 odst. 1 zdkona je s poddnim navrhu navrhovatel povinen sloZit na ucet Ufadu
kauci ve vysSi 1 % z nabidkové ceny navrhovatele za celou dobu plnéni verejné zakazky nebo
za dobu prvnich ¢tyr let plnéni v pfipadé smluv na dobu neuréitou, nejméné vsak ve vysi
50 000 K¢, nejvySe ve vysi 10 000 000 K¢. V pripadé, Ze navrhovatel nemUzZe stanovit
celkovou nabidkovou cenu, je povinen slozit kauci 100 000 K¢. V pfipadé navrhu na uloZzeni
zakazu plnéni smlouvy je navrhovatel povinen sloZit kauci ve vysi 200 000 K¢&. Bankovni
spojeni Utad uvefejni na své internetové adrese.
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Podle § 115 odst. 5 zakona musi byt kauce pfipsana na tcet Uradu nejpozdéji posledni den
lhiity stanovené podle § 114 odst. 4 nebo 5 zdkona pro doru¢eni navrhu Ufadu.

Podle § 117a pism. c) zakona Urad zahdajené fizeni zastavi, jestlize nedoslo k pripsani kauce
ve vysi podle § 115 odst. 1 zékona na Gcet Ufadu ve |hGté podle § 115 odst. 5 zakona.

Urad uvadi, Ze v $etfeném pripadé bylo navrhovateli doru¢eno rozhodnuti zadavatele
o namitkach dne 5. 2. 2016. Jak je zfejmé z § 115 odst. 5 zakona, kauce musi byt pfipsana
na Géet Uradu nejpozdéji posledni den Ihiity pro doruéeni navrhu Ufadu. Poslednim dnem
lhity pro doruceni navrhu Ufadu, a tedy i poslednim dnem Ihity pro pfipsani kauce na Gcet
Ufadu dle § 115 odst. 5 zakona, byl v $etfeném piipadé dle § 114 odst. 4 zdkona den
15. 2. 2016. Nejpozdéji tento den tak musela byt kauce na Géet Uradu pfipsana.

Navrh navrhovatele byl Ufadu doruéen dne 9. 2. 2016, pfic¢em? sou&asti navrhu nebyl doklad
o sloeni kauce. Z bankovnich vypisti Ufadu vyplyva, 7e k pfipsani kauce na Géet Uradu
ve |lhaté podle § 114 odst. 4 zakona a ani pozdéji nedoslo.

Vzhledem k tomu, Ze ze strany navrhovatele nedoslo k ptipsani kauce ve vysi podle § 115
odst. 1 zdkona na uc¢et Utadu ve Ihité podle § 115 odst. 5 zakona, rozhod| Utad podle § 117a
pism. c) zakona o zastaveni spravniho fizeni, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dn(i ode dne jeho doruéeni podat rozklad k predsedovi Utadu
pro ochranu hospodarské soutéze, a to prostiednictvim Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze —
sekce verejnych zakazek, t¥ida Kpt. Jarose 1926/7, Cernd Pole, 604 55 Brno. V&as podany rozklad
ma odkladny ucinek. Rozklad a dalsi podani Gcastnikd ucinéna v fizeni o rozkladu se podle § 117c
odst. 1 pism. b) zdkona ¢&ini v elektronické podobé podepsané uzndvanym elektronickym
podpisem.

otisk uredniho razitka

JUDr. Josef Chyle, Ph.D.
mistopredseda

Obdrizi

1.
2.

AREA 2000 s.r.o., Riegrova 46, 572 01 Poli¢ka
FICHNA — HUDECZEK a.s., Opavska 535/17, 747 18 Pist

Vypraveno dne
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy



