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URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C.j.: UOHS-S612/2014/VZ-19304/2014/543/MPr Brno: 12. zafi 2014

Utad pro ochranu hospodaiské soutéze jako organ ptisluiny podle ustanoveni § 112 zdkona

¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakdzkach, ve znéni pozdéjsich predpisli, ve spravnim fFizeni
zahdjeném dne 27. 6. 2014 na ndvrh z téhoZ dne, jehoz ucastniky jsou

° zadavatel — Ceskd republika — Ministerstvo obrany, I1CO 60162694, se sidlem
Tychonova 221/1, 160 00 Praha 6,

. navrhovatel — STAEG, spol. s r.o., ICO 25520059, se sidlem Promyslova 738/8f,
682 01 Vyskov,

ve véci verejné zakazky ,Prostéjov, Letecka kasarna - rekonstrukce budovy ¢. 53 - realizace”
zadavané ve zjednoduseném podlimitnim Ffizeni na zdkladé vyzvy k podani nabidek ze dne
9.12.2013,

rozhodl takto:

Spravni fizeni se podle § 117a pism. b) zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni
pozdéjsich predpisl, zastavuje, nebot s podanim navrhu nebyla sloZena kauce ve vysi podle
§ 115 odst. 1 citovaného zakona a navrhovatel — STAEG, spol. s r.o., ICO 25520059, se sidlem
Promyslovd 738/8f, 682 01 Vyskov — kauci nesloZil ani v dodate¢né Ihaté stanovené Uradem
pro ochranu hospodarské soutéze.
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ODUVODNENI

Zadavaci fizeni

Zadavatel — Ceskd republika — Ministerstvo obrany, ICO 60162694, se sidlem
Tychonova 221/1, 160 00 Praha 6 (dale jen ,zadavatel”) — zahdjil zadavani verejné zakazky
,Prostéjov, Leteckd kasdrna - rekonstrukce budovy ¢. 53 - realizace” ve zjednoduseném
podlimitnim Ffizeni na zdkladé vyzvy k podani nabidek ze dne 9. 12. 2013 (dale jen ,vefejna
zakazka“).

Z ,protokolu o otevirdni nabidek podanych elektronickymi prostfedky” ze dne 7. 1. 2014
vyplyva, Ze byly otevieny nabidky 3 uchazecl o verejnou zakazku.

Ze zprdvy o posouzeni a hodnoceni nabidek ze dne 20. 5. 2014 mimo jiné vyplyva,
Ze se na prvnim misté v poradi umistila nabidka uchaze¢e Svoboda a syn, s.r.o.,
ICO 25548531, se sidlem Jahodové 524/62, 620 00 Brno.

Dne 29. 5. 2014 rozhodl zadavatel o vylouéeni uchaze¢e STAEG, spol. s r.o., ICO 25520059,
se sidlem Primyslova 738/8f, 682 01 Vyskov (déle jen ,navrhovatel”) z icasti v zadavacim
fizeni.

Dne 9. 6. 2014 bylo zadavateli doru¢eno podani navrhovatele a STAEG Stavby, spol. s r.o.,
ICO 24140520, se sidlem Primyslova 738/8f, 682 01 Vyskov (dale jen ,STAEG Stavby, spol.
sr.0.”) obsahujici namitky proti rozhodnuti zadavatele o vylouceni navrhovatele
ze zaddvaciho fizeni, jimz zadavatel rozhodnutim ze dne 19. 6. 2014, jez bylo navrhovateli
doruceno tyz den, nevyhovél.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel a STAEG Stavby, spol. sr.o., nesouhlasili s rozhodnutim
zadavatele ze dne 19. 6. 2014 o vylouéeni ze zadavaciho Fizeni, podali k UFadu pro ochranu
hospodarské soutéie (dale jen ,Urad“) navrh ze dne 27. 6. 2014 na zahdjeni Fizeni
o prezkoumani Ukon(l zadavatele v predmétné verejné zakazce.

Dnem 27. 6. 2014, kdy Ufad navrh obdrzel, bylo podle § 113 zakona ¢&. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon“) ve spojeni s § 44
odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpis (dale jen ,spravni
rad“), zahajeno spravni fizeni ve véci prezkoumavani ukonl zadavatele. Zadavatel obdrzel
stejnopis navrhu dne 27. 6. 2014.

Obsah navrhu

Navrhovatel a STAEG Stavby, spol. s r.o., ve svém ndvrhu nejprve popisuji prlibéh zadavaciho
fizeni a uverejiiovani dokument( na elektronickém trzisti.

Navrhovatel se domniva, Ze zadavatel nespravné posoudil obsah nabidky STAEG Stavby,
spol. s r.o., jelikoz md za to, Ze zobsahu nabidky, zejména z kryciho listu, dokladi
o kvalifikaci a ndvrhu smlouvy je ziejmé, Ze se jedna o nabidku STAEG Stavby, spol. s r.o.
Navrhovatel podotyka, Ze je subjektem, prostfednictvim kterého STAEG Stavby, spol. s r.o.,
svou nabidku podal. V souvislosti s problematikou doruéovani nabidek navrhovatel odkazuje
na rozhodnuti UFadu &. j. VZ/S11/05-151/1098/05-SH ze dne 15. 3. 2005 a rozhodnuti Ufadu
¢. j. UOHS-S341/2009/VZ-510/2010/510/Hod ze dne 8. 2. 2010.
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Navrhovatel ma za to, Ze zadavatel nepostupoval v souladu s § 71 zdkona v ndvaznostina § 6
odst. 1 zdkona, kdyZz ze zadavaciho fizeni vyloucil navrhovatele, ackoliv tento neni
uchaze¢em o verejnou zakdzku, v disledku ¢ehoz zadavatel vyradil nabidku STAEG Stavby,
spol. s r.o., prestoze nabidka neni vrozporu se zdkonem a je vsouladu s pozadavky
zadavatele. Navrhovatel se domniva, Ze postup zadavatele ovlivnil vybér nejvhodnéjsi
nabidky.

Navrhovatel se rovnéz ve svém navrhu domaha vydani predbéiného opatfeni spocivajiciho
v uloZeni zdkazu uzavfit smlouvu na plnéni verejné zakazky, a to do doby nabyti pravni moci
rozhodnuti ve véci. Navrhovatel se ddle domaha zruSeni rozhodnuti zadavatele o vylouceni
navrhovatele z Ucasti v zadavacim fizeni, vraceni zadavaciho fizeni do faze posouzeni
nabidek a opétovného posouzeni nabidky STAEG Stavby, spol. s r.o.

Obsah doplnéni navrhu

Navrhovatel dne 9. 7. 2014 dorucil Ufadu doplnéni ndvrhu ze dne 7. 7. 2014, v ném# zejména
uvadi seznam verejnych zakdzek zadavanych zadavatelem prostfednictvim elektronického
trzisté, jejichz zaddvaciho fizeni se v minulosti Ucastnil a proces ptihlaseni, jez byl totozny
s postupem v Setfené verejné zakazce, ktery byl ale zadavatelem akceptovan.

Vyjadieni zadavatele k navrhu

Zadavatel ve svém vyjadieni k ndvrhu ze dne 3. 7. 2014, které Utad obdrzel dne 7. 7. 2014,
uvadi, Ze trva na svych argumentech uvedenych vrozhodnuti o namitkdch ze dne
19. 6. 2014.

Zadavatel povaiuje ndvrh navrhovatele za neopodstatnény a navrhuje, aby Ufad ndvrh
zamitnul.

Priibéh spravniho Fizeni

Zahajeni spravniho Fizeni ozndmil Ufad ucastnikm spravniho fizeni pfipisem ¢&.j. UOHS-
S527/2014/VZ-13912/2014/514/MPr ze dne 2. 7. 2014.

Urad usnesenim ¢. j. UOHS-S527/2014/VZ-14795/2014/543/MPr ze dne 21. 7. 2014 stanovil
navrhovateli a STAEG Stavby, spol. s r.o., lh(tu k upfesnéni skutecnosti, zda byla kauce
ve vysi 50000,- K¢ slozena na Ucéet Ufadu za navrhovatele, ¢ zda byla kauce sloZena
za STAEG Stavby, spol. s r.o. V pfipadé, Ze uvedend kauce byla slozena za navrhovatele

a STAEG Stavby, spol. s r.o., zadal Ufad o upfesnéni, vjakych konkrétnich pomérnych
¢astkach byla za navrhovatele a STAEG Stavby, spol. s r.o., kauce slozena.

Vyjadienim ze dne 25. 7. 2014 navrhovatel Ufadu sdélil, 7e kauce ve vysi 50 000,- K¢&, ktera
byla sloZena pod variabilnim symbolem 24140520 a , pfipsdna“ na Géet Ufadu dne 4. 7. 2014,
byla slozena za STAEG Stavby, spol. sr.o.

Usnesenim €. j. UOHS-5527/2014/VZ-16443/2014/543/MPr ze dne 5. 8. 2014 Ufad podle
§ 140 odst. 3 v ndvaznosti na § 76 spravniho fadu vyloucil ¢ast spravniho fizeni vymezenou
obsahem navrhu navrhovatele ze dne 27. 6. 2014 ve véci prezkoumani ukon( zadavatele
ve verejné zakdzce.
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Ucastniky spravniho fizeni sp. zn. $612/2014 podle § 116 zdkona jsou zadavatel
a navrhovatel.

Urad usnesenim ¢&. j. UOHS-S612/2014/VZ-16455/2014/543/MPr ze dne 5. 8. 2014 stanovil
navrhovateli IhGtu k provedeni ukonu — sloZeni kauce podle § 115 odst. 1 zdkona ve vysi
100 000,- K¢ a doplnéni navrhu na zahdjeni fizeni o doklad o sloZeni kauce podle § 114
odst. 3 zakona.

Zavéry Uradu

Utad prezkoumal naleZitosti ndvrhu a na zakladé zjisténych skute¢nosti konstatuje, e spolu
sndvrhem na prezkoumani UkonU zadavatele ve véci predmétné verejné zakdzky,
ani pozdéji, nebyla sloZzena kauce ve vysi podle § 115 odst. 1 zdkona, a proto sprdvni fizeni
podle § 117a pism. b) zdkona zastavil. Ke svému rozhodnuti Utad uvadi nasledujici rozhodné
skutecnosti.

Navrh musi podle ustanoveni § 114 odst. 3 zdkona vedle obecnych nalezZitosti podani,
obsahovat oznaceni zadavatele, v ¢em je spatfovano poruseni zdkona, v jehoZ dusledku
navrhovateli hrozi nebo vznikla Ujma na jeho pravech, navrhy na provedeni dikaz(, a ¢eho
se navrhovatel domdha. Soucasti navrhu je mimo jiné doklad o sloZzeni kauce
podle § 115 zakona.

Podle § 115 odst. 1 zakona je navrhovatel s podanim navrhu povinen sloZit na t¢et Ufadu
kauci ve vySi 1 % z nabidkové ceny navrhovatele za celou dobu pInéni vefejné zakdzky,
nejméné vsak ve vysi 50 000 K¢, nejvySe ve vysi 2 000 000 KE. V pripadé, Ze neni mozné
stanovit nabidkovou cenu navrhovatele, nebo Ze nabidkova cena, kterd je predmétem
hodnoceni, je pfi zadavani ramcové smlouvy stanovena pouze jako cena za jednotku plnéni
nebo v pfipadé navrhu na uloZeni zakazu plnéni smlouvy, je navrhovatel povinen slozit
100 000 K¢&. Bankovni spojeni Ufad uvefejni na své internetové adrese.

Podle § 117a pism. b) zékona UFad zahdjené fizeni zastavi, jestlize nebyla s podanim navrhu
sloZzena kauce ve vysi podle § 115 odst. 1 zakona a navrhovatel kauci nesloZi ani v dodatecné
Ih(té stanovené Uradem.

Dne 27. 6. 2014 podal navrhovatel navrh na zahajeni fizeni o pfezkoumani ukont zadavatele,
jehoz soucasti vsak nebyl doklad o sloZeni kauce. Podle § 115 odst. 1 zakona je navrhovatel
v pfipadé, Ze neni mozné stanovit nabidkovou cenu navrhovatele, nebo Ze nabidkova cena,
ktera je predmétem hodnoceni, je pfi zadavani rdmcové smlouvy stanovena pouze jako cena
za jednotku plnéni nebo v pripadé ndvrhu na uloZeni zakazu plnéni smlouvy, povinen slozZit
100 000 K¢.

Vzhledem k tomu, Ze soucasti navrhu navrhovatele nebyl doklad o sloZeni kauce na ucet
Uradu, a ani z bankovnich vypisti Ufadu nevyplyvalo, Ze kauce byla na jeho Uéet sloZena,
stanovil Ufad navrhovateli usnesenim ¢&.j. UOHS-S612/2014/VZ-16455/2014/543/MPr
ze dne 5. 8. 2014 |h(tu ke sloZeni kauce podle § 115 odst. 1 zdkona a k doloZeni dokladu
o slozeni kauce podle § 114 odst. 3 zdkona do péti dnli ode dne obdrzeni tohoto usneseni.
Zaroveni Ufad navrhovatele v odGvodnéni usneseni upozornil na skuteénost, Ze jestlize ve
stanovené lhté kauci na Géet Ufadu nesloZi, Ufad podle § 117a pism. b) zdkona zahdajené
spravni fizeni zastavi.
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27. Shora citované usneseni Ufadu bylo navrhovateli doru¢eno dne 8. 8. 2014. Lhita ke slozeni
kauce a k doplnéni navrhu o doklad o sloZeni kauce podle ustanoveni § 115 odst. 1 zdkona
tedy marné uplynula dne 13. 8. 2014.

28. Urad konstatuje, 7e navrhovatel nesloZil kauci na Géet Ufadu ani s poddnim ndvrhu, ani
ve lh(té stanovené Uradem usnesenim ¢&.j. UOHS-S612/2014/VZ-16455/2014/543/MPr
ze dne 5. 8. 2014.

29. Vzhledem ktomu, ?e navrhovatel spoddnim navrhu ani ve lhGté stanovené Uradem
usnesenim €. j. UOHS-5612/2014/VZ-16455/2014/543/MPr ze dne 5. 8. 2014 neslozil na Gcet
Utadu kauci, rozhodl Ufad podle § 117a pism. b) zdkona o zastaveni spravniho fizeni, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho doruceni podat rozklad k ptedsedovi Uradu
pro ochranu hospodaiské soutéze, a to prostiednictvim Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze —
sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. V¢as podany rozklad ma odkladny ucinek. Rozklad
se podava s potfebnym poctem stejnopisi tak, aby jeden stejnopis zUstal spravnimu organu a aby
kazdému Gcastniku fizeni mohl Ufad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

JUDr. Eva KubiSova
mistopredsedkyné

Obdrzi
1.  Ceska republika — Ministerstvo obrany, Tychonova 221/1, 160 00 Praha 6
2. STAEG, spol. s r.o., Primyslova 738/8f, 682 01 Vyskov

Vypraveno dne
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy



