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URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C.j.: UOHS-5164/2014/VZ-11830/2014/522/MBa Brno 4. cervna 2014

Ufad pro ochranu hospodarské soutéZe pFislusny podle § 112 odst.1 zadkona
¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spravnim Fizeni
zahdjeném z moci Utedni dne 14. 3. 2014, jehoz ucastnikem je

° zadavatel — V.K., ve spravnim fizeni zastoupena na zakladé plné moci ze dne 15.7.2013
spoleénosti IDIZ CZ s.r.o0., ICO 01459287, se sidlem Tyr$ova 701/7, 746 01 Opava,

ve véci mozného spachani spravniho deliktu podle § 120 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist, zadavatelem ptizadavani verejné zakazky
»Park kulturni krajiny” zadavané ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni, jez bylo zahdjeno na
zakladé vyzvy ze dne 15. 7. 2013,

rozhodl takto:
l.

Zadavatel — V.K. — se pfi zaddvani verejné zakazky ,Park kulturni krajiny” zadavané ve
zjednoduseném podlimitnim tizeni, jez bylo zahdjeno na zdkladé vyzvy ze dne 15. 7. 2013, dopustil
spravniho deliktu podle § 120 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve
znéni pozdéjsich predpisl, tim, Ze nedodrZel postup stanoveny v § 48 odst. 1 citovaného zakona
tim, Ze neuverejnil na profilu zadavatele alespon textovou ¢ast zadavaci dokumentace ode dne
uverejnéni vyzvy k poddani nabidek ve zjednoduseném podlimitnim Ffizeni, a to alespon do konce
IhGty pro podani nabidek.
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Za spdachani spravniho deliktu uvedeného ve vyroku |. se zadavateli — V.K. — podle § 120

odst. 2 pism. b) zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakdazkach, ve znéni pozdéjsich predpisq,
uklada

pokuta ve vysi 20 000,- K¢ (dvacet tisic korun ceskych).

Pokuta je splatna do dvou mésict od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

ODUVODNENI

Ufad pro ochranu hospodaiské soutéie (dale jen ,Urad“) ptislusny podle § 112 zakona
€. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,zakon”),
obdrZel podnét k prosetfeni postupu zadavatele — V.K., ve spravnim Ftizeni zastoupena na
zakladé plné moci ze dne 15.7.2013 spole¢nosti IDIZ CZs.r.0., 1CO 01459287, se sidlem
TyrSova 701/7, 746 01 Opava (déale jen ,zadavatel”) - pfi zadavani verejné zakazky ,Park
kulturni krajiny“ zadavané ve zjednoduseném podlimitnim fizeni, jez bylo zahajeno na
zakladé vyzvy ze dne 15. 7. 2013 (dale jen ,verejnda zakazka“).

ZADAVACI RiZENI

Zadavatel zahdjil na zakladé vyzvy ze dne 15. 7. 2013 zjednoduSené podlimitni fizeni ve véci
predmétné verejné zakazky. VysSe uvedenou vyzvu, vniz uvedl informace o zpUsobu
objednani zadavaci dokumentace, |hité a mistu pro podani nabidek, zaslal zadavatel péti
zajemclm a soucasné ji dne 15.7.2013 uverejnil na svém profilu zadavatele. Zadavaci
dokumentace byla zadavatelem predana dalSim ¢tyfem zdjemcdm na jejich zadost.

Dale zadavatel na svém profilu zadavatele zvefejnil dne 3. 8. 2013 Dodatec¢né informace, dne
21. 8. 2013 Oznameni o vybéru nejvhodnéjsi nabidky a dne 29. 9. 2013 Smlouvu a Pisemnou
zpravu zadavatele.

Z oznameni o vybéru nejvhodnéjsi nabidky ze dne 21.8.2013 vyplyva, Ze nabidku do
pfedmétného zadavaciho fizeni podalo vterminu pro podani nabidek pét uchazecli o
verejnou zakdzku. Na zdkladé posouzeni a hodnoceni nabidek hodnotici komisi zadavatel
rozhodl o vybéru nejvhodnéjsi nabidky a dne 20.9. 2013 uzaviel s vybranym uchazecem
smlouvu o dilo.

PRUBEH SPRAVNIHO RiZENi

Vzhledem k tomu, Ze Zadny z dokument( uverejnénych na profilu zadavatele neobsahuje
textovou ¢&ast zaddvaci dokumentace, ziskal Ufad pochybnost, zda se zadavatel v ramci
zadavani predmétné verejné zakazky nedopustil spravniho deliktu podle § 120 odst. 1
pism. b) zdkona, kdyZ nedodrzel ustanoveni §48 odst.1 zdakona stanovujici povinnost
uverejnit na profilu zadavatele alespon textovou ¢ast zaddvaci dokumentace ode dne
uverejnéni vyzvy k poddani nabidek ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni, a to alespon do
konce Ihaty pro podani nabidek, a proto Utad zahajil spravni fizeni z moci Gredni.

Uc&astnikem spravniho fizeni je podle § 116 zdkona zadavatel.
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O zahdjeni spravniho Fizeni informoval Ufad uGéastnika Fizeni oznamenim ¢&. j. UOHS-
S164/2014/VZ-5538/2014/522/MBa  ze dne  13.3.2014. Usnesenim  ¢&. j. UOHS-
$164/2014/VZ-5539/2014/522/MBa ze dne 13. 3. 2014 stanovil Ufad Gcastniku fizeni IhGtu,
v niz mohl navrhovat dlikazy, €init jiné ndvrhy a vyjadfit v fizeni své stanovisko, Ihitu, ve
které se mohl vyjadrit k podkladiim rozhodnuti a Ihtu k predloZeni dokumentace o verejné
zakazce.

Vyjadreni zadavatele ke spravnimu fizeni ze dne 19. 3. 2014

8.
9.

10.

Dne 19. 3. 2014 obdrzel Utad vyjadieni zadavatele ke spravnimu fizeni z tého? dne.

Zadavatel ve svém vyjadreni uvedl|, Ze vsouladu s § 48 odst. 1 zdkona umistil na profilu
zadavatele ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni vyzvu, ktera obsahuje veskeré naleZitosti
dle § 38 odst. 4 zakona. Ddle zadavatel uvedl, Ze i pfes nedostatek spocivajici v uverejnéni
pouze vyzvy a nikoli vyzvy véetné textové ¢dsti zadavaci dokumentace byl obsah vyzvy pro
pfipadné zdjemce dostacujici v mnozstvi poskytnutych informaci, na zakladé kterych se mohl
zajemce rozhodnout o Ucasti v predmétném zaddavacim fizeni. Zadavatel k tomu doplnil, Ze
textova ¢ast zadavaci dokumentace byla rozsifena oproti vyzvé o obecné zdkonné informace,
které nemaji podstatny vliv na rozhodnuti zdjemce zucastnit se zaddvaciho fizeni.

V zavéru svého vyjadreni zadavatel uvadi, Ze si zadavaci dokumentaci na zdkladé uverejnéné
vyzvy vyzvedlo osm zajemcd, ¢imz bylo vytvofeno dostate¢né soutézni prostredi.

Vyjadreni zadavatele ke spravnimu fizeni ze dne 20. 3. 2014

11.
12.

13.

1l.
14.

15.

Dne 20. 3. 2014 obdrzel Utad dali vyjadFeni zadavatele ke spravnimu fizeni z téhoz dne.

Zadavatel ve svém vyjadreni uvedl vlastnickou historii usedlosti s vodnim mlynem, kterd je
od roku 1999 kulturni pamatkou znamou pod nazvem Aredl vodniho mlyna Wesselsky a jejiz
obnova je predmétem verejné zakazky.

Zavérem zadavatel uvadi, Ze rozsifeni konceptu obnovy pamatky o krajinarské Upravy v jejich
historickych a krajinnych souvislostech podpofi jeho Usili umozZnit nejen navstévnikiim
vodniho mlyna pozorovat pfirodu a kulturni krajinu v jeji dfivéjsi kvalité, ale také se tohoto
procesu aktivné Ucastnit.

ZAVERY URADU
Utad prezkoumal na zakladé § 112 a nasledujicich ustanoveni zakona pfipad ve vzajemnych
souvislostech, a po zhodnoceni vsech podkladl, vyjadreni Ucastnika fizeni a na zakladé

vlastniho zjisténi konstatuje, Ze zadavatel nesplnil povinnost uverejnéni stanovenou timto
zakonem, ¢imz se dopustil spravniho deliktu podle ustanoveni § 120 odst. 1 pism. b) zdkona.

Ke svému rozhodnuti uvadi U¥ad nésledujici rozhodné skute¢nosti.

Relevantni ustanoveni zakona

16.

17.

Jak vyplyva z ustanoveni § 2 odst.5 zdkona, postupuje dotovany zadavatel pfi zadavani
verejné zakazky podle ustanoveni tohoto zdkona platnych pro vefejného zadavatele.

Podle § 17 pism. x) zakona je profilem zadavatele elektronicky nastroj, prostfednictvim
kterého zadavatel podle tohoto zakona uverejiiuje informace a dokumenty ke svym
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19.
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verejnym zakdzkam zpUsobem, ktery umoznuje neomezeny a pfimy dalkovy pfistup, a jehoz
internetova adresa je uverejnéna ve Véstniku verejnych zakdzek; pozadavky na ndleZitosti
profilu zadavatele stanovi provadéci pravni predpis.

Podle § 38 odst. 1 zdkona vyzyva ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni verejny zadavatel
pisemnou vyzvou nejméné 5 zajemcu k podani nabidky a k prokdzani splnéni kvalifikace.

Podle § 38 odst.4 zdkona obsahuje pisemna vyzva podle odstavce 1 pism.c) zadavaci
dokumentaci nebo podminky pfistupu ¢i poskytnuti zadavaci dokumentace podle § 48.

Podle § 48 odst. 1 zakona zadavatel v otevieném fizeni, zjednoduseném podlimitnim Fizeni,
uzsim fizeni a jednacim fizeni s uverejnénim, s vyjimkou postupu sektorového zadavatele
podle § 33, uverejni na profilu zadavatele alespon textovou ¢ast zaddvaci dokumentace ode
dne uverejnéni oznameni zadavaciho fizeni ¢i vyzvy k podani nabidek ve zjednoduSeném
podlimitnim fizeni, a to alespon do konce lhity pro podani nabidek; to neplati, pokud by
uverejnénim doslo k vyzrazeni nebo ohroZeni utajovanych informaci.

K nesplnéni povinnosti uverejnéni alespon textové ¢asti zadavaci dokumentace na profilu
zadavatele

21.

22.

23.

24,

25.

Z dokumentace k verejné zakazce vyplyva, Ze zadavatel zahdjil dne 15. 7. 2013 zjednodusené
podlimitni fizeni zvefejnénim vyzvy k podani nabidky ze dne 15. 7. 2013 (ddle jen ,,vyzva“) na
svém profilu zadavatele. Ve vyzvé zadavatel mimo jiné uved| informace o zplsobu objednani
zaddvaci dokumentace, Ihité pro podani nabidek a mistu pro podani nabidek.

Pro Uplnost Ufad uvédi, e v daném pfipadé se jednd o dotovaného zadavatele, ktery
s ohledem na § 2 odst. 5 zakona postupoval v zadadvacim fizeni podle ustanoveni tohoto
zakona platnych pro verejného zadavatele.

Z vypisu systémovych zprav z profilu zadavatele je zfejmé, Ze zadavatel na profilu zadavatele
proved| Ctyfi zmény, a to dne 15.7.2013 zverejnénim vyzvy, jejimz obsahem je vyzva
k podani nabidky dle § 38 odst. 4 zakona, dne 3. 8. 2013 zverejnénim dokumentu nazvaného
Dodatec¢né informace, jehoz obsahem jsou doplnujici informace k dotazim uchazecd, dne
21. 8.2013 zverejnénim dokumentu nazvaného Oznameni o vybéru nejvhodnéjsi nabidky,
jehoz obsahem je ozndmeni o rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky a sdéleni vysledku
hodnoceni podanych nabidek se stanovenim poradi uchazect, a dne 29. 9. 2013 zverejnénim
dokumentd nazvanych Smlouva, jejimz obsahem je smlouva o dilo uzaviena dne 20. 9. 2013
mezi zadavatelem a vybranym uchazeéem, a Pisemnad zprdva zadavatele, jejimZz obsahem je
pisemna zprava zadavatele o verejné zakdzce podle § 85 zdkona.

Zadavatel ve svém vyjadreni skutecnost, Ze neuverejnil textovou ¢ast zadavaci dokumentace
dle § 48 odst. 1 zdkona, nerozporuje a povazuje ji za nedostatek.

K argumentu zadavatele, Ze textova ¢ast zaddvaci dokumentace byla rozsifena oproti vyzvé
o obecné zakonné informace, které nemaji podstatny vliv na rozhodnuti zdjemce zuéastnit se
zaddvaciho fizeni, Ufad uvadi, Ze ze zaddvaci dokumentace k pfedmétné verejné zakdzce je
zfejmé, Ze jeji soucasti byl nejen dokument nazvany Textova ¢ast zaddvaci dokumentace,
ktery nebyl zverejnén na profilu zadavatele, ale i dalsi dokumenty, zejména pak obchodni
podminky v podobé kupni smlouvy, které mohly mit zasadni vliv na rozhodovani uchazece
o Ucasti v zadavacim fizeni a které taktéz nebyly zvefejnény na profilu zadavatele. Souéasné
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dokument nazvany Textova ¢ast zadavaci dokumentace obsahoval dalsi informace podstatné
pro uchazece pfi posouzeni jeho ucasti v zadavacim fizeni a pro podani nabidky, které taktéz
nebyly uvedeny ve vyzvé ze dne 15. 7. 2013. Jedna se zejména o specifikaci predmétu plnéni
verejné zakdzky (k tomu Ufad upozorfiuje, Ze ve vyzvé ze dne 15. 7. 2013 je pod bodem 2.2
nazvanym Specifikace verejné zakdzky uveden pouze text uvedeny v dokumentu Textova
¢ast zadavaci dokumentace pod bodem 8.5 nazvany ,Popis verejné zakazky“), kde je mimo
jiné uvedeno, Ze predmétem plnéni je komplexni zhotoveni stavby podle projektu,
projektova dokumentace skute¢ného provedeni stavby, zajisténi skldadek a deponii,
podrobnad fotodokumentace stavby véetné popisu na nosi¢i CD, uvedeni vSech stavbou
dotéenych pozemkd, objektl a zafizeni do plivodniho stavu, atd. Dale dokument nazvany
Textova ¢ast zaddvaci dokumentace obsahoval poZzadavky na zplsob zpracovani nabidkové
ceny, platebni podminky a poZadavky na formalni ¢lenéni nabidky. Z vySe uvedeného je
zfejmé, Ze zadavatel nezverejnil na profilu zadavatele celou textovou c¢ast zaddavaci
dokumentace, ¢imZ podstatné omezil obsah informaci o zadavacim fizeni, nebot
nezverejnénd Cast textové ¢asti zadavaci dokumentace obsahovala podstatné informace pro
uchazece, a soucasné tak omezil moznost uchazec(i seznamit se se zadavacimi podminkami
a kvalifikované rozhodnout o své ucasti v zaddvacim Fizeni.

K tomu Urad déle pro Uplnost uvadi, Ze soucasti zadavaci dokumentace byla takté? tabulka
,Kryci list nabidky”, tabulka ,Komplexni ¢estné prohldseni uchazec¢t” a tabulka ,Nazev
zakdzky-OZNACENI OBALKY“, které maji textovou podobu a taktéi nebyly zvefejnény na
profilu zadavatele.

sV

Ustanoveni § 48 odst. 1 odrazi umysl zdkonodarce, aby byla do zaddavacich fizeni vnesena
vétsi mira otevienosti a transparentnosti zadavaciho procesu, nebot dodavatelim je de
facto bezprostfedné po zahdjeni zadavaciho ftizeni ve smyslu ustanoveni § 26 zdkona
umozZnéno sezndmit se se zaddvacimi podminkami dané verejné zakazky, a tedy nasledné
rozhodnout o své pripadné ucasti v zaddvacim fizeni.

Zaddavaci dokumentace a predevsim jeji textova ¢ast, kterd spolu s pozadavky zadavatele
uvedenymi v ozndmeni i vyzvé o zahdjeni zaddvaciho fizeni (pfip. jinymi dokumenty
obsahujicimi vymezeni predmétu verejné zakazky) tvofi zadavaci podminky, poskytuje
potencidlnim uchazecidm o vefejnou zakazku stéZejni informace, které ovliviuji jejich
zvazovani Ucasti v soutézi o verejnou zakazku. Uverejnéni alespon textové ¢asti zaddvaci
dokumentace na profilu zadavatele je tedy nezbytné pro kvalifikované rozhodnuti, zda se
Ucastnit soutéZe o realizaci konkrétni verejné zakazky ci nikoliv, ze strany potencialnich
uchazecl o verejnou zakazku. Nezverejnénim alespon textové ¢asti zadavaci dokumentace
jsou potencialni uchazedi o verejnou zakazku kraceni na svém pravu seznamit se s obsahem
textové Casti zadavaci dokumentace, ktera ma byt zvefejnéna na profilu zadavatele alespon
do konce |hity pro podani nabidek, pokud by uverejnénim nedoslo k vyzrazeni nebo
ohroZeni utajovanych informaci, coz mlze zapfiCinit snizeni poctu uchazec¢li o verejnou
zakazku.

K posuzované véci je tfeba uvést, 7e Utad neshledal obsah nezvefejnénych dokumentt jako
naleZejici do kategorie ,utajovand informace” a ani sam zadavatel netvrdi, Ze v daném
pfipadé se jednd o utajované informace, tudiz zvefejnénim predmétnych dokumentu
nemohlo dojit k vyzrazeni nebo ohrozeni utajovanych informaci.
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Urad proto vdaném pripadé dospél k zavéru, 7e se zadavatel dopustil spravniho deliktu
podle §120 odst.1 pism.b) zdkona, nebot nedodrZel postup stanoveny v § 48 odst. 1
citovaného zdkona tim, Ze neuverejnil na profilu zadavatele alespori textovou ¢ast zaddvaci
dokumentace ode dne uverejnéni vyzvy k podani nabidek ve zjednoduSeném podlimitnim
Fizeni, ato alespori do konce lhity pro podani nabidek, a proto Ufad rozhodl tak, jak je
uvedeno ve vyroku I. tohoto rozhodnuti. Sou¢asné U¥ad uvadi, Ze vliv na vybér nejvhodné&;jsi
nabidky neni znakem skutkové podstaty spravniho deliktu uvedeného v § 120 odst. 1
pism. b) zdkona a neni tedy tfeba jej v predmétném spravnim fizeni zkoumat, jak poZaduje
zadavatel.

K uloZeni sankce

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Podle ustanoveni § 120 odst. 1 pism. b) zakona se zadavatel dopusti spravniho deliktu tim,
Ze nesplni povinnost uvefejnéni stanovenou timto zdkonem, nebo nedodrZi zpulsob
uvefejnéni stanoveny timto zakonem.

V pripadé predmétné verejné zakazky se zadavatel spravniho deliktu dopustil tim,
Ze nedodrzZel postup stanoveny v § 48 odst. 1 zakona, kdyZ ve zjednoduseném podlimitnim
fizeni neuverejnil na profilu zadavatele alespon textovou ¢ast zadavaci dokumentace ode
dne uverejnéni vyzvy k podani nabidek ve zjednoduseném podlimitnim fizeni, a to alespon
do konce |h{ity pro podani nabidek.

Vzhledem k vySe uvedenému zadavatel naplnil skutkovou podstatu spravniho deliktu podle
§ 120 odst. 1 pism. b) zdkona.

Podle § 121 odst. 3 zakona odpovédnost zadavatele, ktery je pravnickou osobou, za spravni
delikt zanika, jestlize Utad o ném nezahdjil fizeni do 5 let ode dne, kdy se o ném dozvédél,
nejpozdéji vsak do 10 let ode dne, kdy byl spachan.

Podle § 121 odst. 5 zdkona se vztahuji ustanoveni tohoto zdkona o odpovédnosti a postihu
pravnické osoby na odpovédnost za jednani, k némuz doslo pti podnikani fyzické osoby nebo
v pfimé souvislosti s nim.

V navaznosti na posledné citovana ustanoveni zdkona Urad pred ulozenim pokuty ovéfil, zda
je naplnéna podminka uvedend v § 121 odst. 3 zdkona. V Setfeném ptipadé se Urad
0 moiném spachani spravniho deliktu dozvédél z podkladd doruéenych stéZovatelem Uradu
dne 9.9.2013 v ramci podaného podnétu k prezkoumdni postupu zadavatele pfi zadavani
verejné zakdazky. V daném pfipadé doslo ke spachani spravniho deliktu dnem uverejnéni
vyzvy a soucasné neuverejnénim textové ¢asti zadavaci dokumentace, tj. 15. 7. 2013. Spravni
fizeni bylo zahdjeno dne 14. 3. 2014. Z uvedenych udaji tedy vyplyva, Ze v Setfeném pripadé
odpovédnost zadavatele za tento spravni delikt nezanikla.

Za spravni delikt se podle § 120 odst. 2 pism. b) zakona ulozi pokuta do 20 000 000,- K¢, jde-li
o spravni delikt podle odstavce 1 pism. b), e), f) nebo g) zdkona.

Podle § 121 odst.2 zakona se pfi uréeni vyméry pokuty prdvnické osobé prihlédne
k zavaznosti spravniho deliktu, zejména ke zplsobu jeho spachdni a jeho ndsledkim
a k okolnostem, za nichz byl spachan. Po zvaZeni vSech okolnosti Setfeného pripadu
a pfihlédnuti k vy$e uvedenému uvadi Urad nasleduijici.
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Z hlediska stupné zavaZnosti spravniho deliktu a zavaZnosti jeho nasledku vychazel Utad
predevsim ze skutecnosti, Ze nasledkem jednani zadavatele mohlo dojit k omezeni Ucasti
uchazecl na pfedmétné verejné zakdazce, nebot tito byli omezeni ve svém pravu seznamit se
s obsahem textové (asti zaddvaci dokumentace, kterda ma byt zverejnéna na profilu
zadavatele alespon do konce |hity pro podani nabidek, pokud by uverejnénim nedoslo
k vyzrazeni nebo ohroZeni utajovanych informaci. Ze strany zadavatele se tak jedna o jedno
z vainéjsich poruseni zakona o verejnych zakazkach, nebot neni mozné vyloucit, Ze zadavatel
mohl v pfipadé zverejnéni alespon textové Casti zaddvaci dokumentace obdrZet i nabidky
jinych uchazecu, ktefi by mohli zadavateli predlozit ekonomicky vyhodnéjsi nabidky nez
vybrany uchazec.

K nasledkdim spachani spravniho deliktu Utad uvadi, Ze tyto nasledky nebyly v posuzovaném
pripadé natolik zavainé, nebot zadavatel zaslal spolu s vyzvou k podani nabidky zadavaci
dokumentaci péti dodavatelim a soucasné si zadavaci dokumentaci u zadavatele vyzvedli
dalsi ¢ty¥i uchazedi (k tomu Urad dopliiuje, Ze zadavatel ve svém vyjadreni ze dne 19. 3. 2014
mylné uvadi osm uchazecl o zaddvaci dokumentaci), z ¢ehoz vyplyva, Zze v daném pripadé
nedo$lo k Uplnému omezeni soutéZe & zvyhodnéni jediného dodavatele, co? Utad povaziuje
za polehdujici okolnost.

V této souvislosti Ufad dale poznamendavd, 7e pokuta uloZfend zadavateli za nedodrieni
postupu stanoveného zakonem ma splnit dvé zdkladni funkce prdvni odpovédnosti, a to
funkci represivni, tj. postih za poruseni povinnosti stanovenych zakonem, a funkci
preventivni, kterd sméfuje k predchazeni porusovani zdkona, resp. k jednani, které je se
zakonem v souladu.

Utad po zvaieni viech okolnosti pfipadu a uvaieni viech argument( zadavatele pfi uréeni
vyméry uloZené pokuty dospél kzavéru, Ze vySe pokuty stanovend ve vysi 20 000,- K¢
naplfiuje dostate¢né obé shora uvedené funkce pravni odpovédnosti. Ufad konstatuje, Ze
stanovenou vysi pokuty nelze povazovat za likvida¢ni, ani za neptimérené zasahuijici
ekonomickou podstatu zadavatele (a vtomto smyslu nespravedlivou).

Urad posoudil postup zadavatele ze viech vySe uvedenych hledisek a vzhledem ke
zjisténému spravnimu deliktu zadavatele pfristoupil k uloZeni pokuty, nebot jiz doslo
k uzavieni predmétné smlouvy a ndpravy tak nelze dosdhnout jinak. UloZzena pokuta je
splatna do dvou mésict od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na tcet Celniho Gradu pro
Jihomoravsky kraj - pracovisté Brno zfizeny u poboéky Ceské ndrodni banky v Brné &islo
3754-17721621/0710, variabilni symbol — 2014009164.
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POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho doruceni podat rozklad k predsedovi
Utfadu pro ochranu hospodarské soutéie, a to prostiednictvim Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéZe — sekce verejnych zakdzek, tfida Kpt. JaroSe 7, 604 55 Brno. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinek. Rozklad se podava s potfebnym poctem stejnopisti tak, aby jeden stejnopis zlstal
spravnimu orgdnu a aby kazdému Géastniku fizeni mohl Ufad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

JUDr. Eva Kubisova
mistopredsedkyné

Obdrizi:
IDIZ CZ s.r.0., TyrSova 701/7, 746 01 Opava

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy



