UOHSX00585NB

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C.j.: UOHS-5329/2013/VZ-13482/2013/531/SPo Brno 17.7.2013

Ufad pro ochranu hospodafské soutéze ptislusny podle § 112 zakona ¢&. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakdzkadch, ve znéni pozdéjSich predpisi, ve spravnim fFizeni zahdjeném
dne 16. 10. 2012 z moci Uredni, jehoz Ucastnikem je

. zadavatel — Obec Bouzov, ICO 002 98 719, se sidlem Bouzov 2, 783 25 Bouzov,

ve véci mozného spachani spravniho deliktu podle § 120 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakdazkach, ve znéni pozdéjsich predpisl, zadavatelem pfi zadani verejné zakazky
»Bouzov — rekonstrukce namésti a pristupova komunikace k hradu Bouzov” v uzsim fizeni, jehoz
formuldf ,,0zndmeni o zakdzce” byl v Informacnim systému o verejnych zakazkach uverejnén dne
19. 3. 2012 pod evidenc¢nim &islem zakazky 209724 dle ustanoveni § 26 odst. 1 pism. a) zakona
¢.137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpist, na kterou byla dne
19. 9. 2012 uzaviena smlouva o dilo se spolecnosti Prazské silni¢ni a vodohospodarské stavby, a.s.,
ICO 452 73 910, se sidlem Dubedska 3238, 100 00 Praha 10,

rozhodl takto:

v

Spravni fizeni se podle ustanoveni § 117a pism. d) zdkona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist, zastavuje, nebot nebyly zjisténé ddvody pro uloZeni
sankce podle § 120 zakona.

ODUVODNENI

1. Ufad pro ochranu hospodaiské soutdie (dale jen ,Ufad“), ktery je podle ustanoveni
§ 112 zdkona €. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
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,zakon“)!, ptisludny k dohledu nad dodriovanim tohoto zakona, obdriel dne 15. 2. 2013
podnét tykajici se postupu zadavatele - Obec Bouzov, ICO 002 98 719, se sidlem Bouzov 2,
783 25 Bouzov (dale jen ,,zadavatel”) — pfi zadani verejné zakazky

(4

e ,Bouzov - rekonstrukce nameésti a pfristupova komunikace k hradu Bouzov’
zaddvané v uzSim fizeni, jehoz formular ,Ozndmeni o zakazce” byl v Informacnim
systému o verejnych zakdzkach uverejnén dne 19. 3. 2012 pod evidenénim cCislem
zakazky 209724.

2. Predkladatel podnétu napadd, Ze zadavatel u pfedmétné verejné zakazky, ktera byla zaddna
v uzsim podlimitnim fizeni, postupoval chybné, kdyz vramci technickych kvalifika¢nich
predpokladli pozadoval, aby referenc¢ni zakdzky, kterymi méli dodavatelé tyto technické
kvalifika¢ni predpoklady prokazat, obsahovaly rekonstrukce komunikaci ve stfedu mésta, kdyz
dle ndzoru predkladatele podnétu z hlediska technologického postupu takovychto praci neni
rozdil, vjaké c¢asti mésta se tyto stavebni prace realizuji. V podnétu je ddle namitdno,
Ze finan¢ni hodnota poZadovanych referencnich stavebnich praci je v souhrnu desetindsobek
predpoklddané hodnoty verejné zakazky, coz se dle nazoru predkladatele podnétu jevi jako
neprimérené rozsahu a slozZitosti zakazky. Zaroven namitd, Ze zadavatel pozadoval, aby financni
objem kazdé zreferencnich zakazek byl minimalné 25 mil K&, avSak z ozndmeni o zakdzce
plyne, Ze predmétem verejné zakdzky jsou i jiné ¢innosti neZ vystavba komunikaci, které tedy
netvofi celou ¢ast predpokladané hodnoty zakazky.

3. Dle ndzoru predkladatele podnétu tak zadavatel nevymezil minimalni Uroven vyse uvedeného
kvalifika¢niho pfedpokladu tak, aby odpovidal druhu, rozsahu a sloZitosti verejné zakazky
a svym postupem tak vyrazné zvyhodnil velké stavebni spole¢nosti, které taky jako jediné
podali Zaddost o Ucast v zadavacim fizeni, ¢imZz mohl podstatné ovlivnit vybér nejvhodné;si
nabidky.

4. Urad si na zakladé skuteénosti uvedenych v podnétu vyzadal pFipisem ze dne 19. 2. 2013 pod
¢.j. UOHS-P76/2013/VZ-3146/2013/533/MVi a pfipisem ze dne 27. 3. 2013 pod ¢&.j. UOHS-P76,
P140/2013/VZ-5586/2013/531/SPo od  zadavatele veskerou dokumentaci souvisejici
se zadanim predmétné verejné zakazky a jeho vyjadreni k obsahu podnétu. Z obdriené
dokumentace Ufad zjistil nasledujici skute¢nosti.

5. Zadavatel se ke skute¢nostem uvedenym v podnétu vyjadril ve svém dopise ze dne 26. 2. 2013
a ze dne 11. 4. 2013, ve kterych mj. uvedl, Ze ,, pfedmét verejné zakdzky bezprostiedné priléhad
a ve zbyvajici ¢dsti pak navazuje na Statni hrad Bouzov, ktery je nejen od roku 1958 vyznamnou
kulturni pamdtkou Ceské republiky, nybr? téZ od roku 1999 kulturni pamdtkou zapsanou
v seznamu svétového kulturniho a prirodniho dédictvi UNESCO jako kulturni pamdtka
celosvétového vyznamu, cemuZ je nutno podridit i veSkeré Cinnosti a aktivity v okoli této
kulturni pamdtky, a to véetné Cinnosti a zdméru stavebnich a Ci jakychkoliv jinych. Pravé proto
bylo nutno pfi zhotovovdni zaddvaci dokumentace a zpracovdvdni podminek dané verejné
zakazky kldst mimoradny a zcela oprdvnény diraz na zvysené odborné znalosti zhotovitele
stavby, ddle téZz na jeho odborné zkusSenosti, na jeho bezuhonnost a jiné atributy, které
by zajistily Fadné, véasné a kvalitni provedeni predmétu dila, které je umisténo v misté vyrazné
exponovaném z hlediska jeho kulturniho vyznamu jak ndrodniho, tak i celosvétového. Z tohoto
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Pokud je v rozhodnuti uveden odkaz na zdkon, jedna se vidy o znéni Uéinné ke dni zahajeni Setfeného zaddvaciho
fizeni ve smyslu § 26 zakona v ndvaznosti na prechodnd ustanoveni zdkona a jeho novel.
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duvodu tu zcela jednoznacné existuji zdsadni rozdily v tom, v jaké Cdsti obce je dany predmét
dila zhotovovdn, nebot pri jeho zhotovovdni v ramci pfedmétné verejné zakdzky je kladen diraz
na zvySenou (a nikoliv tedy jen standardni, tedy primérnou) kvalitu jeho provddéni
jak po strdnce prislusnych technologickych postupl a zkusenosti s jejich realizaci, tak téz
zejména z hlediska estetické kvality provddéného dila ve vyznamu kulturnim i spolecenském.
Zadavatel doddvd, Ze dle jeho ndzoru jsou podminky pro provddéni dila v centru vyznamné jiné
a pfes rekonstruovany prostor projde rocné cca 100 000 ndvstévnik(G nejen hradu, ale
i dalSich aktivit, které navazuji na ndmésti — historicky aredl, muzeum a k riiznym akcim
vyuZivany sdl ve dvore obecniho uradu. Rekonstruovany prostor vzhledem k umisténému
hotelu, obecnimu uradu a posté musi byt neustdle prujezdny a tak je stavba a provddeéni praci

vvvvvv

Zadavatel ddle uvadi, Ze kvalifikacni technické parametry byly peclivé zvaZovdny, zejména
s pfihlédnutim ke znalosti mistnich pomérd, k nutnosti zajistit béZny provoz a Zivot obce,
ochranu, resp. neposkozeni stdvajicich bytovych objektu, stisnéné poméry stavenisté,
omezenou moznost zdboru ploch pro predzdsobeni materidlem, svaZitosti terénu atd. Z vyse
uvedenych divodu zadavatel poZadoval po dodavatelich zakdzky, které budou mit podobny
predmét plnéni, aby vybral zhotovitele s co nejvétsi praxi v oboru, ktery md dostatecné
zkusenosti se zakdzkami obdobného charakteru a svou odbornosti je schopen zajistit
bezproblémovou realizaci dila a bezproblémovy chod vsech organizacnich praci, které
s realizaci zakdzky bezpochyby souviseji. Financni plnéni u poZadovanych referencnich zakdzek
jen vypovidd, res. potvrzuje jejich obdobnou slozZitost. Zadavatel konstatuje, Ze dodavatelé
mohli prokdzat splnéni kvalifikace vsouladu s § 51 odst. 4 zdkona prostiednictvim
subdodavatele, i se pro prokdzdni splnéni kvalifikace sdruZit s néjakym dalsim dodavatelem
a spolecné plnit pfedmét plnéni. Zadavatel zavérem svého vyjddreni, jako nejzdsadnéjsi véc
z pohledu zdkonného prubéhu zaddni této verejné zakdzky pokladd fakt, Ze nikdo ze zdjemci
o verejnou zakdzku nepodal Zddost o vysvétleni v ramci vyjasriovdni zaddvaci dokumentace
a nikdo ze zdjemci také nepodal namitku zadavateli, aby pripadné docilil zmény nastavenych
(udajné diskriminacnich) parametru.”

|. Zadavaci fizeni

Predmétem plnéni této verejné zakdzky byla dodavka stavby, ktera byla technicky definovana
zpracovanou projektovou dokumentaci, a prfedmét plnéni této verejné zakazky byl ddle
podrobnéji vymezen podminkami v textové ¢asti zaddvaci dokumentace stavby. Soucasti dila
byly vSechny nezbytné prace a Cinnosti pro komplexni dokonéeni dila v celém rozsahu zadani
a v souladu s obecné technickymi pozadavky na vystavbu.

Kromé provedeni stavebnich praci bylo souéasti zhotoveni dila také vytyceni inZenyrskych siti
dotéenych stavbou, geometrické zaméreni provedené stavby v grafické a digitdlni podobé
v ndvaznosti na pozemky dle katastralni mapy, predani vSech dokladl, revizi a zkousek
potifebnych ke kolaudaénimu fizeni, predlozeni atestll pouzitych vyrobk( a materialQ
a dokumentace skute¢ného provedeni dila ve dvou vyhotovenich.

Ze zaddvaci dokumentace ddle vyplyva, Ze predmét verejné zakazky obsahuje dvé casti
a to,Bouzov — rekonstrukce namésti“ a ,Pristupova komunikace k hradu Bouzov“. Tyto €asti
byly tvofeny nasledujicimi stavebnimi objekty a polozkami:
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Nazev stavebniho objektu (polozky)

Cena nabidky
vybraného
uchazece

Rekonstrukce nameésti

19 673 533,- K¢

SO 01 Pfiprava uzemi

2 467 208,- K¢

SO 02 Komunikace zpevnéné plochy

10524 628,- K¢

SO 02. 1. Opérné zdi

2915 982,- K¢

SO 03 Kanalizace destova

590 834,- K¢

SO 04 NezpuUsobilé vydaje (trubni vedeni — rezerva, Uprava ¢asti komunikace
[1l. tfidy, pfechod pro chodce, trubni vedeni — rezerva)

538 732,- K¢

SO 05 Vodovod

296 561,- K¢

SO 06 Silnoproudé rozvody NN

235 246,- K¢

SO 07 Verejné osvétleni

871 445,- K¢

SO 08 Objekty drobné architektury

629 223,- K¢

SO 09 Terénni a sadovnické Upravy

578 639,-K¢

SO 10 Montaz (umisténi) chranénych objektu 25 035,- K¢
Velkoplosny reklamni panel (informacni cedule) 12 000,- K¢
Pamétni deska 10 000,- K¢
Pfipravné a souvisejici prace 40 000,- K¢

Pristupova komunikace k hradu

4 578 046,- K¢

SO 01 Komunikace

2916 826,- K¢

SO 02 Parkovisté

1313 237,- K¢

SO 04 Verejné osvétleni 347 983,-K¢
Velkoplosny reklamni panel (informacni cedule) 12 000,- K¢
Pamétni deska 10 000,- K¢
Pfipravné a souvisejici prace 25 000,- K¢
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Rozsah predmétné verejné zakdzky byl nasledovny: rekonstrukce namésti, kterd spocivala
v pfipravé Uzemi 4 071 m?, komunikace zpevnéné plochy 2 112 m?, opérné stény 40 m?3,
kanalizace destova 69 m, vodovod 70 m, silnoproudé NN 140 m, vefejné osvétleni 319 m,
objekty drobné architektury 34 ks, terénni a sadovnické Upravy, montaz (umisténi) chranénych
objektl a pristupovd komunikace, ktera spocivala ve vystavbé komunikace, parkovisté
1020 m? a vefejné osvétleni. Pfedpokladana hodnota prfedmétné verejné zakazky cinila
25 633 000,-K¢ bez DPH.

Zadavatel zadal predmétnou verejnou zakdzku v uzSim fizeni zahdjeném dne 16. 3. 2012
odeslanim oznameni k uverejnéni do Informacniho systému verejnych zakazek.

Zadavatel ve |haté pro podani Zadosti, tj. do 3. 4. 2012, obdrzel celkem 4 Zadosti o Ucast.
Zadavatel provedl dne 9. 5. 2012 posouzeni kvalifikace, pficemz vSichni zajemci podle
hodnotici komise splnili kvalifikaci dle zdkona a kritérii stanovenych v ozndmeni o zakazce a byli
vyzvani k podani nabidky vyzvou ze dne 31. 7. 2012.

Ve lh(té pro podani nabidek byly zadavateli doru¢eny 3 nabidky.

Dne 16. 8. 2012 hodnotici komise, kterou zadavatel vsouladu s § 71 odst. 3 zakona
stanovil jako komisi pro otevirani obalek, provedla otevirani obdlek. Téhoz dne probéhlo také
posouzeni a hodnoceni nabidek, pficemZz Zadna z podanych nabidek nebyla zadavatelem
vyfazena. Dne 27. 8. 2012 zadavatel na zakladé doporuceni hodnotici komise rozhod| o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky predlozené uchazecem Prazské silni¢ni a vodohospodarské stavby, a.s.,
ICO 452 73 910, se sidlem Dubeéskd 3238, 100 00 Praha 10 (déle jen ,vybrany uchazec”).
Zadavatel s vybranym uchazecem uzavrel dne 19.9.2012 smlouvu o dilo. Celkova konecna
cena zakazky cinila 24 360 579,- K¢ bez DPH.

V bodé 5.5. kvalifika¢ni dokumentace a v oddilu Ill bodé 2.3 ozndmeni o zakazce, evidencni
Cislo formulare 7202010009724, je uvedeno, Ze splnéni technickych kvalifikacnich predpoklad
prokdze dodavatel, ktery predlozi realizované zakdzky srovnatelného charakteru
a to nasledovné:

e minimalné 5 zakazek srovnatelného charakteru realizované v poslednich 5 letech —
vystavba nebo rekonstrukce komunikaci v centru mésta nebo obce s finanénim objemem
pfipadajicim na komunikace minimalné 25 mil. K¢ bez DPH, pfi kterych byly provedeny
dlazdéné plochy v rozsahu PRES 1000 m?,

e dalsi minimdlné 5 zakazek srovnatelného charakteru realizované v poslednich 5 letech —
vystavba nebo rekonstrukce s finanénim objemem pfipadajici na kazdou zakazku
minimalné 25 mil. K¢ bez DPH.

Ke vSem uvedenym realizovanym zakazkam zdjemce mél doloZit kopie osvédceni objednatell
o fadném plnéni téchto stavebnich praci (osvédceni musi zahrnovat cenu, dobu a misto
provadéni stavebnich praci a musi obsahovat udaj o tom, zda byly tyto stavebni prace
provedeny radné a odborné).

Il. Rizeni pied spravnim organem

Na zadkladé posouzeni obsahu podnétu a dokumentace zaslané zadavatelem ziskal Utad
pochybnosti o tom, zda zadavatel pfi stanoveni technickych kvalifika¢nich predpokladi
neporusil ustanoveni § 56 odst. 7 pism. c¢) zakona v navaznosti na zasadu zdkazu diskriminace
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uvedenou v § 6 zakona, nebot v kvalifikaéni dokumentaci stanovené kvalifikaéni predpoklady
podle § 56 odst. 3 pism. a) zdkona na vystavbu nebo rekonstrukce minimdlné péti komunikaci
v centru mésta nebo obce s financnim objemem pfipadajicim na komunikace min. 25 mil. K¢
bez DPH a ktomu dalSich min pét referenci, na vystavbu nebo rekonstrukce s financnim
objemem pfipadajici na kazdou zakdzku minimalné 25 mil. K¢ bez DPH, nevymezuje Uroven
téchto kvalifikacnich predpokladd tak, aby odpovidala druhu, rozsahu a slozitosti predmétu
plnéni verejné zakdzky, pficemi tento postup zadavatele mohl podstatné ovlivnit vybér
nejvhodnéjsi nabidky, a zadavatel uzavrel dne 19. 9. 2012 s vybranym uchaze¢em smlouvu
na vefejnou zakazku. Z uvedeného dlvodu zahdjil Ufad spravni Fizeni z moci Gfedni vedené
pod sp. zn. S329/2013/VZ.

Ucastnikem spravniho Fizeni je podle ustanoveni § 116 zakona zadavatel.

Zahajeni spravniho fizeni ve véci mozného spachani spravniho deliktu zadavatelem oznamil
Urad zadavateli dopisem ¢&. j. UOHS-5329/2013/VZ-9829/2013/531/SPo ze dne 28.5.2013,
ve kterém Ucastnika fizeni seznamil se zjisténymi skutecnostmi, které budou podkladem
pro rozhodnuti. Sou¢asné Ufad usnesenim ¢&.j. UOHS-5329/2013/VZ-9831/2013/531/SPo
ze dne 28. 5. 2013 stanovil Ucastniku fizeni Ihdtu, v niZ mohl navrhovat duikazy, ¢i Cinit jiné
navrhy, a lh{tu, ve které se mohl vyjadrit k podkladiim rozhodnuti.

Dnem 29. 5. 2013, kdy bylo ozndmeni o zahajeni sprdvniho fizeni doru¢eno zadavateli, bylo
podle ustanoveni § 113 zdkona zahdjeno spravni fizeni.

Ke zjisténim Ufadu uvedenym v ozndmeni o zahdajeni spravniho fizeni se zadavatel vyjadfil
ve svém stanovisku ze dne 10. 6. 2013 doru¢eném Utadu dne 12. 6. 2013.

Vyjadreni zadavatele ze dne 10. 6. 2013

Zadavatel ve svém vyjadieni Gvodem namitd, e Ufad v Oznameni o zahajeni spravniho Fizeni
neaplikoval na Setfenou verejnou zakazku ustanoveni zdkona platného v dobé zahijeni
predmétného zadavaciho fizeni.

Zadavatel dale sdéluje, Ze vymezeni minimalni Urovné technickych kvalifikac¢nich predpokladi
dodavatele ¢astkou 25000 000,-K¢ bez DPH (tedy ¢astkou nizsi, nezli byla pfedpokladana
hodnota dané verejné zakdazky) bylo dle jeho ndazoru ,provedeno v zaddvaci dokumentaci
vsouladu s § 56 odst. 5 pism. c) zdkona, nebot takto vymezend minimdlni urovern danych
kvalifikacnich predpokladii piné odpovidad predmétu zakdzky

e co do druhu, nebot se jednd o specifickou zakdzku, provddénou v pamdtkovém
chrdnéném uzemi, jehoZ vyznam je zvysen sousedstvim ndrodni kulturni pamdtky Hrad
Bouzov,

e co do rozsahu svym vyznamem a hodnotou, kterd v podminkdch obce zadavatele
predstavuje v daném misté a Case zvldsté vyznamnou investici, kterd svym rozsahem
vyrazné prevysuje srovnatelné investice v minulosti v rdmci dané lokality a daného
mista,

e co do sloZitosti svoji strukturalizaci, zahrnujici poZadavky nejen na vystavu stavebnich
objektl, nybrz téZ na zhotoveni opérné zdi, provedeni destové kanalizace, provedeni
vodovodu, provedeni silnoproudého NN, provedeni verfejného osvétleni, provedeni
drobné architektury, provedeni terénnich a sadovnickych uprav, to vse osobou jediného
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dodavatele pri striktni nutnosti zachovdni vsech prdvnich a faktickych podminek
limitovanych provddénim ¢innosti v chrénéném pamdtkovém tzemi.”

Zadavatel dale ve svém vyjadreni obecné uvadi, ze ,zdkonem definovdna povinnost dodavatele
prokdzat v souladu se zdkonem svoji kvalifikaci je plné odivodnénd skutecnosti toho,
Ze na verejné zakdzky jsou vynakldddny verfejné prostfedky, a je tedy nutno dbdt nejen toho,
aby zaddvani verejnych zakdzek bylo transparentni, nybrZ reciprocné a se stejnou mirou dirazu
a zdvaZnosti téZ toho, aby realizace verejnych zakdzek hrazenych z verejnych prostredki byla
provddéna subjekty, které jsou transparentnim zplsobem schopny prokdzat a zarucit svoji
kvalifikaci nejen po strdnce prdvni, profesni a technické, nybrZ téZ po strdnce své vlastni
ekonomické a financni stability tak, aby bylo v objektivné dosaZitelné mife eliminovdno mozné
riziko stdvajici ¢i budouci insolvence dodavatele, v jejimZz dusledku by bylo plnéni zakdzky
ohroZeno Ci dokonce znemoZnéno k tiZi vefejnych prostredku i k tiZi zadavatele samotného.“

lll. Zavéry spravniho organu

Urad prezkoumal na zadkladé § 112 a nésledujicich ustanoveni zakona ptipad ve viech
vzajemnych souvislostech, pficemZ po zhodnoceni vSech podkladli, v€éetné obsahu zadavaci
dokumentace a smlouvy a na zakladé vlastniho zjiSténi rozhodl o zastaveni fizeni. Ke svému
rozhodnuti uvadi Ufad nasledujici rozhodné skuteénosti.

IV. Relevantni ustanoveni zakona

Podle § 6 zdkona zadavatel je povinen pfi postupu podle tohoto zdkona dodrZovat zdsady
transparentnosti, rovného zachazeni a zakazu diskriminace.

Vsouladu s § 50 odst. 3 zdkona je verejny zadavatel povinen omezit rozsah poZadované
kvalifikace pouze na informace a doklady bezprostiedné souvisejici s predmétem verejné
zakazky.

Podle § 62 odst. 1 zdkona zaddva-li verejny zadavatel podlimitni vefejnou zakazku, je povinen
pozadovat prokazani splnéni zakladnich a profesnich kvalifikacnich predpokladd dodavatele.
Pozaduje-li verejny zadavatel rovnéz prokazani splnéni ekonomickych a finanénich
kvalifikacnich predpokladd nebo technickych kvalifikaénich predpokladi, pouZije se § 55 a 56
zakona obdobné.

Ustanoveni § 56 odst. 3 pism. a) zakona uvadi, Ze k prokazani spinéni technickych kvalifikacnich
predpokladll dodavatele pro plnéni verejné zakazky na stavebni prace mize verejny zadavatel
pozadovat predlozeni seznamu stavebnich praci provedenych dodavatelem za poslednich 5 let
a osvédceni objednateld o radném plnéni nejvyznamnéjsich z téchto stavebnich praci; tato
osvédcéeni musi zahrnovat cenu, dobu a misto provadéni stavebnich praci a musi obsahovat
udaj o tom, zda byly tyto stavebni prace povedeny radné a odborné.

Podle § 56 odst. 7 zakona je verejny zadavatel ve vztahu ktechnickym kvalifikacnim
predpokladlim povinen v oznadmeni ¢i vyzvé o zahdjeni zadavaciho fizeni:

a) stanovit rozsah pozadovany informaci a doklad,
b) uvést zplsob prokazani spinéni téchto kvalifika¢nich predpokladi a

c) vymezit minimalni uUroven téchto kvalifikacnich predpokladl, odpovidajici druhu,
rozsahu a sloZitosti predmétu plnéni verejné zakazky.
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Podle § 120 odst. 1 zdkona se zadavatel dopusti spravniho deliktu tim, Ze nedodrzi postup
stanoveny timto zakonem pro zadani verejné zakazky, pricemz tento postup podstatné ovlivnil
nebo mohl ovlivnit vybér nejvhodnéjsi nabidky, a uzavie smlouvu s uchazec¢em.

Podle § 117a pism. d) zadkona Ufad zahdjené fizeni zastavi, jestlize v fizeni zahajeném z moci
Uredni nebyly zjistény dlvody pro uloZeni napravného opatreni dle § 118 nebo uloZeni sankce
podle § 120 nebo § 120a zakona.

IV. K vyroku tohoto rozhodnuti

K uvedené problematice Ufad uvadi, e vefejny zadavatel neni opravnén po dodavateli
pozadovat prokazani jinych kvalifika¢nich pfedpokladli, neZz které jsou vymezeny v ustanoveni
§ 56 odst. 1 az 5 zdkona. Vycet mozného okruhu poZadavku vefejného zadavatele na prokazani
splnéni technickych kvalifika¢nich predpokladl je tedy taxativni.

Z ustanoveni § 56 odst. 7 pism. c) zdkona a § 50 odst. 3 zdakona jednoznacné vyplyva,
Ze zadavatel je podle druhu, rozsahu a sloZitosti verejné zakazky povinen odpovidajicim
zpGsobem vymezit technické kvalifikaéni predpoklady, které musi vyjadfovat objektivné
odUvodnitelné poZadavky zadavatele a soucasné zajistit zpUsobilost uchazecl k pInéni verejné
zakdzky. Stanoveni nepfimérenych pozadavk(l na zpUsobilost uchaze¢l mulze nepfipustné
omezit okruh potencidlnich dodavateld a vést kjejich diskriminaci znemoZnénim Ucasti
v pfislusném zadavacim Fizeni, pficemz v kone¢ném dlsledku mizZe byt podstatné ovlivnén
vybér nejvhodnéjsi nabidky.

Smyslem stanoveni technickych kvalifikacnich predpoklad( je to, aby verejnd zakdzka byla
realizovana pouze takovymi dodavateli, ktefi disponuji dostate¢nymi zkusenostmi a technickou
zpUsobilosti k fadné realizaci predmétu verejné zakazky. Adekvatné nastavené technické
kvalifikacni predpoklady slouzi tedy jako ,sito”, které ma zamezit ucasti subjektl neschopnych
danou verejnou zakdzku radné splnit. Stanoveni konkrétnich pozadavkl je plné v dispozici
zadavatele, ktery je vSak pfi jejich stanoveni, resp. vymezeni minimalni Urovné povinen
postupovat podle dikce zdkona. Stanoveni neprimérenych pozadavkd na zplsobilost uchazecu
nepripustné omezuje okruh potencialnich dodavatel( a vede k jejich diskriminaci tim, Ze jim
znemoziuje zucastnit se prislusného zadavaciho fizeni.

Ze zaddavaci dokumentace predmétné verejné zakazky vyplyvd, Ze predpokladana hodnota
vefejné zakazky byla stanovena na 25633 000,- K¢ bez DPH. V bodé 5.5 Kvalifikaéni
dokumentace a v oddilu lll bodé 2.3 oznameni o zakdzce je dale uvedeno, Ze splnéni
technickych kvalifikacnich predpokladd prokaze dodavatel, ktery predlozi realizované zakazky
srovnatelného charakteru a to nasledovné:

e minimalné 5 zakazek srovnatelného charakteru realizované v poslednich 5 letech —
vystavba nebo rekonstrukce komunikaci v centru mésta nebo obce s finanénim objemem
pfipadajicim na komunikace minimalné 25 mil. K¢ bez DPH, pfi kterych byly provedeny
dlazdéné plochy v rozsahu PRES 1000 m?,

e dalsi minimdlné 5 zakazek srovnatelného charakteru realizované v poslednich 5 letech —
vystavba nebo rekonstrukce s finanénim objemem pfipadajici na kazdou zakazku
minimalné 25 mil. K¢ bez DPH.

Z vySe uvedeného je zifejmé, Ze je potieba posoudit, zda dany kvalifikacni pfedpoklad nemohl
vyvolat diskriminaci nékterych subjektl, a to diskriminaci skrytou. V dané véci judikoval
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Nejvyssi spravni soud v rozsudku ¢.j. Afs 20/2008 — 152 uvedl, Ze zakaz diskriminace uvedeny
v§ 6 zdkona zahrnuje jednak formu zjevnou, jednak formu skrytou. Za skrytou formu
nepfipustné diskriminace je tfeba povazovat i takovy postup, kterym zadavatel znemozni
nékterym dodavatelim uchdazet se o verejnou zakazku nastavenim technickych kvalifikacnich
predpokladll zjevné neptrimérenych ve vztahu k velikosti, sloZitosti a technické ndarocnosti
konkrétni verejné zakazky, v disledku ¢ehoz je zfejmé, Ze zakazku nemohou splnit néktefi
z potencidlnich uchazecu, jez by jinak byli byvali k plnéni pfredmétu verejné zakazky objektivné
zpUsobilymi.

Zaroven je vSak trfeba v této souvislosti poukdzat i na to, Ze Nejvyssi spravni soud ve vyse
citovaném rozhodnuti rovnéz vyloZil, Ze jiz ,samotnd podstata zdkazu tzv. skryté diskriminace
znemoZriuje jakoukoliv mechanickou aplikaci. Neni toti dost dobfe moZné poZadovat
po zadavatelich, aby jimi vyZadované kvalifikacni predpoklady mély na vsechny potencidlni
uchazece stejné dopady. Takovyto poZadavek by ostatné nebyl ani redlné mozZny a byl
by v rozporu se smyslem kvalifikacnich predpokladi, kterym je zajistit pravé to, aby nabidku
podali pouze uchazeci zplsobili ke splnéni verejné zakdzky. Odvrdcenou stranou stanoveni
kvalifikacnich predpoklad( je tedy selekce téch uchazecl, kteri ke splnéni verejné zakdzky
zpusobili nejsou, pficemZ o takovéto (legitimnimi ekonomickymi zdjmy podloZené) selekci nelze
v Zddném pripadé hovofit jako o skryté diskriminaci.” Skrytou diskriminaci je ve svétle téchto
uvah mozno shledat tam, kde jsou poZadované kvalifikacni predpoklady ,zjevné nepfimérené
ve vztahu k velikosti, sloZitosti a technické ndrocnosti konkrétni verejné zakdzky.“

Vidy je nutné pfi zkoumani toho, zda zadavatel neporusil tim, jakym zplsobem nastavil
kvalifikacni predpoklady, zasadu diskriminace, vzit v uvahu vSechny okolnosti daného
individualniho pripadu. Je pfitom tfeba — téz v souladu se zavéry Nejvyssiho spravniho soudu —
poskytnout prostor i pro legitimni ekonomickou Uvahu zadavatele; skrytou (nepfimou)
diskriminaci je tak moZno shledat vtakovém pfipadé, kdy zadavatel vymezil kvalifikacni
predpoklady skutec¢né excesivné, tedy tak, Ze ,jiZz nepini jakoukoliv rozumnou ekonomickou
funkci, ale v rozporu s cilem zdkona brdni konkurenénimu prostredi mezi dodavateli” (jinymi
slovy feceno, Ze je nemohou splnit ani takovi dodavatelé, ktefi by jinak byli k pInéni predmétu
dané verejné zakazky objektivné zplsobili). Celkové tak Nevyssi spravni soud dospél k zavéru,
Ze skrytou diskriminaci je nutno vykladat spise restriktivnim zplsobem.

Ve svétle shora uvedenych Gvah tedy Ufad prezkoumal kvalifikaéni pfedpoklady v pfedmétném
zaddvacim Fizeni a ve vztahu k referencim v centru mésta nebo obce UFad konstatuje, Zze pojem
»centrum® mésta neni v zadné pravni normé definovan a proto je potfebné pfistoupit k jeho
extenzivnimu vykladu, pfi¢emz plati, Ze v pfipadé, Ze byl pouZzit vyraz pfipoustéjici rlizny vyklad,
je treba projev vile vykladat v neprospéch (k tizi) té strany (v tomto pfipadé zadavatele), kterd
jako prvni v jednani tohoto vyrazu poufila.

Pod pojmem ,centrum” mésta nebo obce se obecné vétSinou rozumi geograficky stfred mésta
plnici funkci obchodniho centra, centra zajisténi sluzeb, slouzici mj. dale také k shromazdovani
osob za uUcelem traveni volného ¢&asu, zabavy a kulturniho vyziti. S ohledem na predmét
verejné zakdzky mizeme dovodit, Ze zadavatel nemél v umyslu poZzadovat reference pouze
z oblasti ,,geografického centra” mést, ¢i obci v jeho Uzkém pojeti, ale $lo mu predevsim o to,
aby se jednalo o oblast napliujici znaky ,,centra®, tzn. oblast, ve které jsou situovany obchodni
centra, obchody, stfediska sluzeb, Ufady, posta apod. s neustalym zvySenym a nepfetrzitym
pohybem obyvatel. S ohledem na to, Ze zadavatel je obec mala (cca 1.500 obyvatel, rozloha
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cca 2,5 ha) s centrem o velikosti cca 4 000 m? se zakladni ob&anskou vybavenosti je Ufad
nazoru, Ze tyto znaky mlZe napliovat jakdkoliv ¢ast, atoiokrajovd, v katastralnim uUzemi
kteréhokoliv vétsiho mésta.

Jak vyplyva z vyjadreni zadavatele k podnétu, jeho Umyslem pfi poZzadovani referenci v centru
mésta nebo obce bylo predevsim zajistit pro realizaci predmétné verejné zakazky takového
dodavatele, ktery ma zkuSenosti s provadénim dila v oblasti, kde dochazi k nepretrzitému
pohybu laické verejnosti a v oblasti se stizenymi podminkami prace, kde je vysoké riziko,
Ze nezkusenym a neodbornym vykonem prdce muize dojit s ohledem na historickou ¢ast obce
k velkym $koddm na majetku a taky na zdravi obyvatel a turist(. Ufad je nazoru, Ze je skuteéné
rozdil mezi provadénim predmétného dila napf. v uzavieném soukromém primyslovém aredlu
a verejnym prostranstvim s neustdlym pohybem tfetich osob. Ztohoto dlivodu zadavatel
potfeboval zajistit, aby uchaze¢, jehoz nabidka bude vybrana jako nejvhodné;jsi, mél zkusenosti
s obdobnymi rekonstrukcemi tzv. ,,za pochodu”, a to vzhledem k tomu, Ze pfi takové stavbé
je nutno zohledriovat urcitd specifika, zejména pohyb civilnich osob na stavenisti (véetné
naptiklad i malych déti), a zabezpedit co nejmensi omezeni pro obyvatele obce a pfichozi
turisty.

Také zvySené pozadavky na kvalitu prace v centru obce, kterd se zaroven nachazi v ochranném
pasmu mistniho hradu, ktery je narodni kulturni paméatkou, jsou dle Uradu namist&, jeliko?
v centru mésta se obvykle pouzivaji reprezentativné;jsi, kvalitnéjsi a drazsi materidly vyzadujici
vy$8i miru pracnosti, zruénosti, znalost rGznych technologii a sloZitéjich postup@ prace. Urad
proto s ohledem navySe uvedené nedospiva k nazoru, Ze by tento kvalifikacni predpoklad
neplnil ve vztahu k predmétu plnéni verejné zakazky a vybéru dodavatell, ktefi jsou schopni jej
plnit, jakoukoli rozumnou funkci.

Co se tyfe namitky pisatele podnétu, Ze zadavatel pozadoval, aby finan¢ni objem kazdé
z referencnich zakazek byl minimdlné 25 mil K¢ avSak z ozndmeni o zakdzce plyne,
Ze predmétem verejné zakazky jsou i jiné Cinnosti nez vystavba komunikaci, které tedy netvori
celou &ast predpokladané hodnoty zakazky, U¥ad uvadi nasleduijici.

Urad v souvislosti s vy$e uvedenym poklada za nutné pfedné vymezit, co véechno spadd pod
pojem ,komunikace”. Kategorizaci pozemnich komunikaci, jejich stavbu, podminky uZivani
a jejich ochranu, prava a povinnosti vlastnik(i pozemnich komunikaci a jejich uzZivateld a vykon
statni spravy ve vécech pozemnich komunikaci pfislusnymi silniénimi spravnimi Ufady upravuje
zakon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, v platném znéni (dale jen ,zdkon
o pozemnich komunikacich”“). Pozemni komunikace je podle tohoto zdkona dopravni cesta
urcena k uziti silniénimi a jinymi vozidly a chodci, v€etné pevnych zafizeni nutnych pro zajisténi
tohoto uZiti a jeho bezpecnosti. Pozemni komunikace se déli na nasledujici kategorie: dalnice,
silnice, mistni komunikace a uUéelova komunikace. JelikoZz soucasti predmétu prezkoumadavané
vefejné zakazky neni vystavba dalnice, ¢i silnice, bude se dale Ufad zabyvat pouze definovanim
pojmu mistni a U¢elové komunikace. Mistni komunikace je v Ceské republice podle § 6 zakona
o pozemnich komunikacich oznaéeni pro kategorii pozemni komunikace, do které silniéni
spravni Ufad ma zafazovat verejné pristupné pozemni komunikace, které slouzi prevaziné
mistni dopravé na Uzemi obce. Vlastnikem je podle zdkona obec. Podle § 12 odst. 4 zdkona
o pozemnich komunikacich jsou souc¢astmi mistnich komunikaci (nebo samostatnymi mistnimi
komunikacemi) téz prilehlé chodniky, chodniky pod podloubimi, verejna parkovisté a obratisté,
podchody a zafizeni pro zajisténi a zabezpeleni pfechod(i pro chodce. U&elovou komunikaci
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definuje § 7 zdkona o pozemnich komunikacich a to tak, Ze se jedna o komunikaci, ktera slouzi
ke spojeni jednotlivych nemovitosti pro potreby vlastnik(i téchto nemovitosti nebo ke spojeni
téchto nemovitosti s ostatnimi pozemnimi komunikacemi nebo k obhospodarovani
zemédélskych alesnich pozemk(. Verejné parkovisté vymezuje § 12 odst. 6 zdkona
o pozemnich komunikacich, kde je stanoveno, Ze je to stavebné a provozné vymezena plocha
mistni nebo uUcelové komunikace nebo samostatnd mistni nebo ucelovda komunikace urcena
k stani silniéniho motorového vozidla.

Ve vztahu k €asti predmétné verejné zakdzky , PFistupova komunikace k hradu“ je Utad nazoru,
Ze u prislusnych polozek ,komunikace a parkovisté” je s ohledem na vySe uvedené definice
zfejmé, Ze je mlzZeme podradit pod prace souvisejici s vystavbou komunikaci. Také u vefejného
osvétleni je Ufad nazoru, e je evidentni, e aby mohla byt zajisténa plna funkénost
komunikace a taky bezpecnost osob pfi pohybu na této komunikaci, je Fadné osvétleni nutnou
soucasti komunikace a to obzvlasté v oblastech se zvySenym pohybem osob, kterou obec
Bouzov rozhodné je, pficemz v souladu se zasadou hospodarnosti je jenom logické, Ze pfi
realizaci zakdzky na vystavbu komunikace se v pfipadé potieby realizuje soucasné také verejné
osvétleni.

Co se tyce casti zakdzky ,Rekonstrukce namésti“, tak u poloZzek ,pfiprava Uzemi, komunikace
a zpevnéné plochy, kanalizace de$tovd, terénni a sadovnické Gpravy, vefejné osvétleni“ je Urad
i s ohledem na vyse uvedené ndzoru, Ze tady neni sporu o tom, Ze veSkeré tyto prace je mozné
podradit pod vystavbu komunikaci. Jako spornymi by se mohly jevit polozky ,vodovod,
silnoproudé rozvody NN a opérné zdi“, kde Utad konstatuje nasledujici. U¢elem opérnych zdi,
zejména v Clenitém, proménlivém ¢i obtizném terénu, je ohrani¢eni nebo zpevnéni komunikaci
a zabranéni pfipadnym sesuvim pudy do komunikace, pficemz z jejiho funkéniho zaclenéni
je zrejmé, Ze sejednd o béinou souclast realizace zakdzek navystavbu a rekonstrukci
komunikaci, kdy v pripadé jejich absence by doslo k vyraznému snizeni funkénosti komunikace.
Co se tyce silnoproudych rozvod(, tak Ufad ze zadadvaci dokumentace zjistil,
Ze v ramci realizace predmétné zakazky byla i pokladka silnoproudych rozvod(i NN za ucelem
napojeni parkovaciho automatu (pfiprava napojeni) a napojeni zasuvkové skfiné v pilifi
presunutého pomniku. Ufad je v této souvislosti nazoru, Ze v souvislosti s realizaci vystavby
komunikaci a parkovist je pfiprava silnoproudych rozvodid pro napojeni parkovaciho automatu
vic nez obvyklé a tedy Ze se jednd o béZnou soucdst zakazek tohoto typu. Obdobné, jak
v piipadé parkovacich automatd Ufad konstatuje, 7e pokud se v historickém centru mésta
nachazi pomnik, je vhodné, ucelné a v souladu se zasadou hospodarnosti soucasné s realizaci
pokladky komunikaci zajistit v pfipadé potieby pfivod silnoproudych elektrickych rozvodu
do blizkosti tohoto pamétniku. Co se tyée vodovodu, Ufad ze zaddvaci dokumentace zjistil,
Ze soucasti predmétu verejné zakazky byla také realizace pfipojky vody pro zalévani zelené
a rezervni vyvod vody na rekonstruovaném namésti zadavatele. Analogicky i v této souvislosti
dosel Ufad kzavéru, 7e zpravidla kdy? se opravuje, nebo realizuje nova komunikace,
tak zdroven dochazi k upravam inzenyrskych siti, jejich prelozkam apod., jelikoZ by bylo znaéné
nehospodarné provadét tyto prace aZ po konecné realizaci pokladky komunikace.

U polozek ,objekty drobné architektury, montaz (umisténi) chranénych objektl, velkoplosny
reklamni panel, pamétni deska“ je UFad nazoru, 7e tyto prace nelze podfadit pod prace

bezprostfedné souvisejici s vystavbou komunikaci. Tyto polozky vykazu vymér vsak tvofily
z nabidky vybraného uchazele pouze cca 2,88 % z celkového financniho objemu verejné
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zakdzky vyjadfeného nabidkovou cenou vybraného uchazeée. Dle nazoru Ufadu se jedna
ve vztahu k celkové cené verejné zakazky (24 360 579,-K¢ bez DPH) o tak marginalni ¢ast
pfedmétné verejné zakazky, Ze to nemohlo mit vliv na stanoveni kone¢né hodnoty referencni
zakazky.

Ve vztahu k finanénim objemU0m pozadovanych referenci a predpokladané hodnoté verejné
zakdzky UFad konstatuje, Ze finanéni objem referenci, které zadavatel pozadoval, byl vymezen
s ohledem na pravni Upravu platnou a u¢innou v dobé zahdjeni predmétného zadavaciho fizeni
relevantné predmétu plnéni verejné zakazky, jelikoZ je poZadovdna zkuSenost se stavbami
obdobné velikosti (25 mil. K¢ bez DPH), coZ nelze pokladat za zjevné nepfimérené. Analogicky
resi otazku kvalifikacniho predpokladu rozsudek Krajského soudu v Brné, ¢.j. 62 Ca 27/2009,
ze kterého vyplyva, Ze v urcitych pripadech je mozné povazovat za pfiméreni i nékolikanasobek
ro¢niho obratu vici predpokladané hodnoté verejné zakazky.

Argumentaci pisatele podnétu, ktery si dovodil, Ze finan¢ni objem poZadovanych referenci
pfesahl dohromady témér desetinasobné predpoklddanou hodnotu verejné zakazky,
cozje podle néj pro mensi firmy diskriminacni, taktéZ nelze povaiovat za dolozZeni
diskriminace. Urad také poklada za legitimni poZadavek zadavatele na vét$i pocet referenci,
jelikoz dle nazoru Ufadu nemusi k prokdzéni zpUsobilosti dodavatele plnit danou vefejnou
zakdzku vzdy stacit prokazani zkusSenosti jednou ¢i dvéma zakdzkami obdobného finanéniho
objemu. To, Ze hodnota poZadovanych referencnich zakdzek ve svém souctu presahne
hodnotu samotné verejné zakdzky, neni ni¢im neobvyklym. V této souvislosti je také nutné
prisvédcit argumentaci zadavatele a zdUraznit, Ze predmét dané verejné zakazky se nachazi
v blizkosti Statniho hradu Bouzov, ktery je od roku 1999 kulturni pamatkou zapsanou
v seznamu svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO, z ¢eho? dle nazoru Ufadu
opravnéné vyplyvaji pozadavky zadavatele na zvySenou kvalitu provedeni dila a na stim
souvisejici zvySené odborné znalosti zhotovitele dila, ktery mda dostatecné zkusenosti
se zakazkami obdobného charakteru a svou odbornosti je schopen zajistit bezproblémovou
realizaci predmétné verejné zakazky. Urad souhlasi se zadavatelem, Ze vy3e finan¢niho pInéni
u pozadovanych referencnich zakdzek také vypovidd o slozitosti predmétné zakazky, resp.
potvrzuje jejich obdobnou slozZitost. Z uvedenych dlivodu se proto také tento pozadavek jevi
Uradu jako zcela standardni, ktery md p¥imou souvislost se zaddvanou vefejnou zakdzkou
a Urad tak konstatuje, ze pfiméFené odpovidd druhu, rozsahu a sloZitosti vefejné zakazky.

Utad déle konstatuje, 7e v priibéhu celého zadavaciho fizeni nebyly doruéeny 74dné namitky
proti zaddvacim podminkam, které byly nastaveny v kvalifikacni dokumentaci a v oznameni
o zakazce, které bylo volné pristupné vsem subjektim, které by se potencidlné mohly o tuto
verejnou zakazku uchazet. Pokud by mél néktery z potencialnich uchazecl (dodavatel(l) dojem,
Ze jsou zaddavaci podminky diskriminacni, mél pravo proti nim podat v zdkonné Ihtté namitky.
K tomuto postupu ovsem od Zadného dodavatel nedosSlo ani za béhu |hity, ani po ni.
Objektivné tedy lIze usuzovat, ze zddny z moznych dodavatell nebyl krdcen na svych pravech,
kdyz k faktické odezvé proti zadavacim podminkdm nedoslo.

Ve vztahu k vybéru zajemc(, ktefi budou vyzvani k podani nabidky, z dokumentace o verejné
zakazce vyplyva, Ze byly doruceny celkem Ctyfi Zadosti o Ucast v zadavacim fizeni, pficemz
vSichni zajemci splnili kvalifikaci, Cili vSichni zdjemci o Uéast mohli podat své nabidky.
Posuzovani udajné diskriminace malych firem, kterou pisatel podnétu uvadi, tak povazuje Utad
za irelevantni, jelikoz k Zddnému omezeni poctu zajemc(l v zadavacim fizeni fakticky nedoslo.
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Urad tedy nezjistil existenci adnych subjekt(i (potencidlnich dodavatell z prostfedi malych
firem), které mohly byt fakticky kraceny na svych pravech.

Ve vztahu kndmitce zadavatele, 7e Utad pfi posouzeni pfipadu a nasledném zahdjeni
spravniho fizeni neaplikoval zakon platny v dobé zahdjeni predmétného zadavaciho fizeni,
Urad pouze konstatuje, 7e se jednd o tvrzeni zcela irelevantni, jeliko? zdkon ¢&. 55/2012 Sb.,
kterym se méni zakon ¢. 137/2006 Sb. o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisu, byl
sice vdobé zahdjeni zaddvaciho fizeni dne 16. 3. 2013 platny, ale nebyl jesté ucinny. Tento
zakon nabyl ucinnosti teprve ke dni 1. 4. 2012.

Utad vzhledem ke shora uvedenému konstatuje, 7e zadavatel se svym postupem pfi zaddvani
pfedmétné vefejné zakdzky nedopustil spachani spravniho deliktu a Ufad proto neshledal
d@ivody pro uloZeni sankce podle § 120 zakona. Spravni Fizeni tak bylo Ufadem podle § 117a
pism. d) zdkona zastaveno, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dnli ode dne jeho dorucéeni podat rozklad k predsedovi

Utradu pro ochranu hospodaiské soutéie, a to prostiednictvim Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéze - sekce verejnych zakdazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. V¢as podany rozklad ma odkladny
ucinek. Rozklad se poddva s potfebnym poctem stejnopisti tak, aby jeden stejnopis zlstal
spravnimu orgénu a aby kazdému Géastniku fizeni mohl Ufad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

JUDr. Eva KubiSova
mistopredsedkyné

Obdrzi
Obec Bouzov, Bouzov 2, 783 25 Bouzov

Vypraveno dne
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy
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