UOHSX0045CB6

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C.j.: UOHS-5104/2012/VZ-5607/2012/510/MLr V Brné dne 3. srpna 2012

Utad pro ochranu hospodaFské soutéze prisluiny podle ustanoveni § 112 zdkona ¢. 137/2006
Sb., overejnych zakdazkach, ve znéni pozdéjSich predpisli, ve spravnim ftizeni zahdjeném
dne 17. 2. 2012 na ndvrh ze dne 15. 2. 2012, jehoz ucéastniky jsou:

° zadavatel — obec Klucov, I€ 00235431, se sidlem Klu¢ov 114, 282 01 Klu¢ov, zastoupeny Jitim
Marsalkem, starostou,

. navrhovatel — FIRESTA-Fider, rekonstrukce, stavby a.s., IC 25317628, se sidlem Mlynska 68,
602 00 Brno, za niz jedna Ing. Pavel Borek, ¢len predstavenstva,

. vybrany uchaze¢ - ZEPRIS s.r.o., IC 25117947, se sidlem Mezi Vodami 639/27, 143 20
Praha 4, za niz jednd Ing. Alexander Stradal, jednatel,

ve véci prezkoumani Ukonl zadavatele u¢inénych v podlimitni verejné zakazce ,Kanalizace
Kluéov - Lstibof“, zadavané v otevieném fizeni, jehoz oznameni bylo vinformacénim systému,
jehoz oznameni bylo v informacnim systému o verejnych zakazkach uverejnéno dne 27. 12. 2011
pod evidencénim cislem 7000000004106,

rozhodl| takto:

Navrh navrhovatele FIRESTA-Fiser, rekonstrukce, stavby a.s., IC 25317628, se sidlem Mlynska 68,
602 00 Brno, zedne 15. 2. 2012 se podle § 118 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist, zamita, nebot nesméfuje proti postupu,
ktery je zadavatel povinen dodrzovat podle tohoto zdkona v zaddvacim fizeni.
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ODUVODNENI

Prabéh zadavaciho fizeni

Obec Kluéov, IC 00235431, se sidlem Klu¢ov 114, 282 01 Klu€ov, zastoupend Jifim
Marsalkem, starostou (dale jen ,zadavatel”), uverejnila podle zdkona ¢. 137/2006 Sb.,
o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zdkon“), vinformacnim
systému o vefejnych zakdzkach uvefejnéno dne 27. 12. 2011 pod evidenénim cislem
7000000004106 oznameni otevieného fizeni za Ucelem zaddni verejné zakdzky s nazvem

,Kanalizace Klucov - Lstibor“.

Predmétem této verejné zakdzky je dle ¢lanku 2.2. zadavaci dokumentace vystavba hlavnich
fadu tlakové kanalizace DN 50 — 80 v celkové délce 9 281 m a podruznych vytlaénych fadd
DN 40 — 50 v celkové délce 3 000 m, vcetné celkem 280 kusi domovnich Eerpacich stanic
v obcich Lstibof a Klucov.

Zakladnim hodnoticim kritériem pro zaddani verejné zakazky je dle ¢lanku 4.3. zadavaci
dokumentace ekonomickd vyhodnost nabidek. Zadavatel stanovil v citovaném ¢lanku
zaddvaci dokumentace jako dil¢i hodnotici kritérium ,celkovou vysi nabidkové ceny v K¢
bez DPH”, ,lhatu plnéni verejné zakdzky v pracovnich dnech” a ,vysi smluvni pokuty,
za prodleni s pfeddnim dokonceného dila za kaZdy zapocaty den prodleni”. Zadavatel pro dili
hodnotici kritérium ,celkovd vyse nabidkové ceny v K¢ bez DPH” uved| vahu kritéria 80%,
pro dil¢i hodnotici kritérium ,lhita plnéni verejné zakdzky v pracovnich dnech” uved| vahu
kritéria 15% a pro dil¢i hodnotici kritérium ,vyse smluvni pokuty za prodleni s predanim
dokonceného dila za kazdy zapocaty den prodleni” uved| vahu kritéria 5%.

V ¢lanku 4.3. posledni odstavec zadavaci dokumentace je stanoveno, pokud ,hodnotici
komise povazuje nékterou z hodnot v cCiselné vyjddritelném dilcim hodnoticim kritériu
za neprimérenou povaze zdvazku, ktery v kritériu vyjadruje, pridéli takové nabidce 0 bodi”.

V ¢lanku 2.9. zadavaci dokumentace zadavatel stanovil shodné jako v ozndmeni otevieného
fizeni uverejnéného dne 27. 12. 2011 vinformacnim systému o vefejnych zakazkach
pod evidenénim ¢islem 7000000004106, Ze doba plnéni predmétné verejné zakazky bude
trvat nejvyse 13 mésica.

Lhdtu pro podani nabidek zadavatel stanovil do 13. 1. 2012.

Zadavatel ve IhGté pro podani nabidek obdrzel celkem pét nabidek. Dne 26. 1. 2012
probéhlo jedndani péticlenné hodnotici komise. Dle zpravy z jednani komise pro hodnoceni
nabidek ze dne 26. 1. 2012 byla jako nejvyhodnéjsi vyhodnocena nabidka uchazece — ZEPRIS
s.r.o., IC 25117947, se sidlem Mezi Vodami 639/27, 143 20 Praha 4, za nii jedna
Ing. Alexander Stradal, jednatel. Dne 26. 1. 2012 rozhod| zadavatel o vybéru nejvhodnéjsi
nabidky uchazeCe ZEPRIS s.r.o. (ddle jen ,vybrany uchaze¢“). Rozhodnuti
o vybéru nejvhodnéjsi nabidky zadavatel ozndmil pfipisem ze dne 26. 1. 2012, ktery odeslal
vsem dotéenym uchazeclim dne 27. 1. 2012.

Dne 2. 2. 2012 byly zadavateli v zakonné Ihaté doruceny namitky uchazece — FIRESTA-Fiser,
rekonstrukce, stavby a.s., IC 25317628, se sidlem Mlynska 68, 602 00 Brno, za niz jednd
Ing. Pavel Borek, ¢len pfedstavenstva (dale jen ,navrhovatel”) — proti rozhodnuti o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky. Navrhovatel ma za to, Ze zadavatel, resp. hodnotici komise, nevzala
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v Uvahu ustanoveni zadavaci dokumentace vclanku 4.3. posledni odstavec zadavaci
dokumentace. Navrhovatel spatfuje poruseni zdkona v tom, Ze vybrany uchazec evidentné
stanovil IhGtu plnéni nepfimérenou povaze a rozsahu zakazky. Navrhovatel se podanymi
namitkami domahal, aby zadavatel prehodnotil vysledek hodnoceni.

Zadavatel odeslal dne 7. 2. 2012 navrhovateli pisemné rozhodnuti o namitkach
navrhovatele, tedy v zakonné |h(té. Uvedené rozhodnuti navrhovatel obdrzel 9. 2. 2012.
Zadavatel citovanym rozhodnutim namitkdm navrhovatele nevyhovél. Zadavatel
v odlvodnéni svého rozhodnuti uvedl, Ze k poruseni zdsad zakona nemohlo dojit, a ¢lanek
4.3. posledni odstavec zadavaci dokumentace lIze pouzit pouze na dil¢i hodnotici kritérium
spocivajici ve vysi smluvni pokuty. Zadavatel uvedl, Ze pokud by hodnotici komise dospéla
k zavéru, Ze Ihdta plnéni nékterého uchazece je nepfimérena, musela by komise takovou
nabidku vyradit jako ,nepfijatelnou” jiz pfi posouzeni nabidek dle ustanoveni § 76 odst. 1
zakona. Hodnotici komise vSak dle zadavatele k takovému zavéru nedospéla, a zadavatel
nema dlvod domnivat se, Ze nabidka vybraného uchazece neobsahuje realny harmonogram
praci.

Obsah navrhu

Vzhledem ktomu, Ze navrhovatel nepovaZoval rozhodnuti zadavatele o namitkach
za ucinéné v souladu se zdkonem, uplatnil pfipisem ze dne 15. 2. 2012 pisemny navrh
na zahdjeni fizeni o pfezkoumani Ukonl zadavatele u Ufadu pro ochranu hospodarské
soutéZe (dale jen ,Urad“) jako organu dohledu nad dodriovanim zakona.

Navrhovatel v uplatnéném navrhu uvadi, Ze zadavatel v pribéhu predmétného zadavaciho
fizeni porusil zdsady uvedené v ustanoveni § 6 zdkona, kdyZz postupoval v zadavacim fizeni
v rozporu se zaddvaci dokumentaci a vrozporu se zakonem. Navrhovatel v svém navrhu
konkrétné uvadi, Ze vybrany uchazec nabidl Ihdtu plnéni (82 dnl) nepfimérenou povaze
a rozsahu zakdazky. Navrhovatel ma za to, Ze hodnotici komise, resp. zadavatel, nepostupovali
vicéi vybranému uchazeci dle ¢lanku 4.3. posledni odstavec zadavaci dokumentace
a nepridélili bodové ohodnoceni 0 nabidce vybraného uchazece v ¢asti hodnoticiho kritéria
JIhata plnéni verejné zakdzky v pracovnich dnech”. Dle navrhovatele hodnotici komise
pochybila, kdyZz nevyzvala vybraného uchazece, aby zdlvodnil nabidnutou IhGtu plnéni
vdélce 82 dni, a sama pak nezdlvodnila, pro¢ vtomto smyslu nevyzvala vybraného
uchazece. Navrhovatel dale napadd postup zadavatele, resp. hodnotici komise,
ktefi vrozporu se zadavaci dokumentaci a vzhledem k nabidkdm ostatnich uchazecu
neuvedli, zjakych dlvodd povaZovali nabidku vybraného uchazece v ¢asti hodnoticiho
kritéria ,,/hGta plnéni verejné zakdzky v pracovnich dnech” za primérenou.

Navrhovatel ma za to, Ze vdUsledku postupu zadavatele, ktery navrhovatel povaZuje
za ucinény v rozporu se zdkonem, byla navrhovateli odfiata moznost uspét v pfedmétném
zaddvacim fizeni.

Navrhovatel se vnavrhu domaha, aby Urad zrudil rozhodnuti zadavatele o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky, a aby zrusil rozhodnuti zadavatele o namitkach navrhovatele ze dne
6. 2.2012.

Navrhovatel spolecné s ndvrhem na zahajeni fizeni o pfezkoumani ukon( zadavatele uplatnil
navrh na nafizeni predbéiného opatfeni. Navrhovatel vuvedeném navrhu uvadi,
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Ze sohledem na dosavadni postup zadavatele, ktery porusuje zakon, existuje
i ddvodna obava, Ze smlouva na plnéni by mohla byt uzaviena drive, nez bude véc radné
proSetiena, pfipadné nez bude zjednana ndprava. Navrhovatel ma za to,
Ze pokracovanim v zadavacim fizeni by mohlo dojit k bezprostfednimu ohrozZeni zajm
navrhovatele a ostatnich uchaze¢d. Ufad citovany néavrh rozhodnutim ¢&.j. UOHS-
$104/2012/VZ-5509/2012/510/MLr ze dne 4. 4. 2012 zamitl.

Vyjadreni zadavatele k navrhu

Dne 8. 3. 2012 bylo Ufadu doruéeno vyjadfeni zadavatele k ndvrhu navrhovatele ze dne
15. 2. 2012. Zadavatel uvadi, Zze hodnotici komise postupovala v souladu se zakonem
a v souladu se zadavaci dokumentaci, rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky vybraného
uchazece je dle zadavatele rovnéz v souladu se zaddvacimi podminkami. Zadavatel povazZuje
navrh navrhovatele za neopodstatnény.

Zadavatel ve svém vyjadreni konkrétné uvadi, Ze doba pInéni v délce trvani 13 mésicu byla
v zadavaci dokumentaci stanovena jako maximalni. Dle zadavatele minimalni doba plnéni je
na zvazeni uchazeCe, zda je schopen nabidnutou dobu plnéni dodrzet, nadto je
pro zadavatele dostate¢nou zarukou smluvni pokuta za prodleni s predanim dokonéeného
s pfedanim dokoncéeného dila. Zadavatel vtéto souvislosti povazuje smluvni podminky,
resp. sankce za nedodrzeni termint predani hotového dila, za dostate¢né zajisténi plnéni
predmétu verejné zakazky.

Zadavatel ve vyjadreni ¢.j. 215/2012 ze dne 7. 3. 2012 uved|, Ze neni osobou vykonavajici
relevantni ¢innosti v odvétvi vodarenstvi dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) a e) zakona.

Prtibéh spravniho fizeni

Urad obdrzel citovany navrh dne 17. 2. 2012, a timto dnem bylo dle ustanoveni § 113 zakona
zahdjeno spravni fizeni o prezkoumani Ukonl zadavatele. TéhoZz dne byl citovany ndvrh
dorucen také zadavateli. Navrh byl Uradu i zadavateli doruéen v zakonné Ih(té.

Ucastniky Fizeni podle ustanoveni § 116 zakona jsou:
o) zadavatel,
o navrhovatel a
o vybrany uchazec.

Zahéjeni spravniho fizeni oznamil Ufad GéastnikGm Fizeni pripisem ¢.j. UOHS-5104/2012/VZ-
3818/2012/510/MLr ze dne 2. 3. 2012. K zajisténi Géelu spravniho fizeni vydal Ufad usneseni
¢.j. UOHS-S104/2012/VZ-4044/2012/510/MLr ze dne 2. 3. 2012, v némz urcil Gcastnikiim
IhGtu, v niz byli opravnéni navrhovat dlikazy a Cinit jiné navrhy, IhGtu, ve které se ucastnici
mohli vyjadfit k podkladim rozhodnuti. Ufad dale urcil |hiitu zadavateli k poskytnuti
zbyvajicich ¢asti dokumentace kverejné zakdzce, k poskytnuti origindlu nebo ufedné
ovérenych kopii listin, které osvédcuji, zda a na zdkladé jakého pravniho titulu je zadavatel
osobou vykondvajici relevantni ¢innost ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) a e) zdkona.
Ufad citovanym usnesenim uréil zadavateli rovné? Ihitu k podani informace Ufadu o dalsich
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ukonech, které zadavatel provede v Setfeném zadavacim fizeni v prabéhu tohoto spravniho
fizeni.

Ufad usnesenim &j. UOHS-S104/2012/VZ-5231/2012/510/MLr ze dne 16. 3. 2012 ur¢il
zadavateli |hGtu k prokazani odbornosti ¢leni hodnotici komise, dale Ufad urcil Ihitu
k poskytnuti smlouvy, na jejimz zakladé je pro obec Kluc¢ov budovan vodovod, a stavebni
povoleni pro provedeni tohoto vodovodu. Ufad citovanym usnesenim uril Gc¢astnikdim Fizeni
rovnéz |lhitu do 28. 3. 2012, ve které se ucastnici mohou vyjadrit k podkladidm rozhodnuti.

Dne 20. 3. 2012 byla Ufadu dorudena smlouva o dilo uzaviend dne 29. 9. 2010
mezi zadavatelem jako objednatelem a vybranym uchazeCem jako zhotovitelem,
a rozhodnuti Méstského Gfadu Cesky Brod €.j. 14795/10/ZP/Pj ze dne 9. 9. 2010. Dne 22. 3.
2012 byly Uradu dorugeny listiny osvédéujici odbornost viech €lenl hodnotici komise.

Zavéry Uradu

Utad prezkoumal na zakladé ustanoveni § 112 a nasledujicich zakona pfipad ve viech
vzajemnych souvislostech a po zhodnoceni vsech podkladd, vyjadieni predlozenych
Ucastniky Fizeni a na zdkladé vlastniho zjisténi dospél k zavéru, ze ndvrh ze dne 15. 2. 2012
nesmeéruje proti postupu, ktery je zadavatel povinen dodriovat podle tohoto zdkona,
nebot zadavatel vystupuje v souvislosti s vykonem relevantni ¢innosti pfi zadavani této
verejné zakazky jako sektorovy zadavatel, a proto nepostupuje ve smyslu ustanoveni § 19
odst. 1 zakona podle zdkona o vefejnych zakadzkach. Ke svému rozhodnuti uvadi Ufad
nasledujici rozhodné skutecnosti.

Dle ustanoveni § 2 odst. 6 zdkona je sektorovym zadavatelem osoba vykondvajici nékterou
z relevantnich Cinnosti podle ustanoveni § 4 zdkona, pokud tuto relevantni ¢innost vykonava
na zakladé zvlastniho ¢i vyhradniho prava, nebo nad touto osobou muzZe verejny zadavatel
pfimo ¢i nepfimo uplatiovat dominantni vliv; dominantni vliv vefejny zadavatel uplatiuje
v pfipadé, Ze disponuje vétsinou hlasovacich prav sam ¢i na zakladé dohody s jinou osobou,
nebo jmenuje ¢i voli vice nez polovinu ¢lent v jejim statutarnim, spravnim, dozor¢im
¢i kontrolnim organu.

Dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zdkona se relevantni ¢innosti pro ucely tohoto zédkona
v odvétvi vodarenstvi rozumi poskytovani vodovodu, slouziciho verejné potiebé, pro ucely
provozovani takového vodovodu podle zvlastniho pravniho predpisu (zakon ¢. 274/2001 Sb.,
o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potrebu, ve znéni pozdéjsich predpist)
v souvislosti s vyrobou nebo dodavkou pitné vody, provozovani vodovodu slouziciho verejné
potiebé podle zvlastniho pravniho predpisu v souvislosti s vyrobou nebo dodavkou pitné
vody, nebo dodavka pitné vody do vodovodu podle vySe uvedeného.

Dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. e) zdkona se relevantni ¢innosti rozumi ¢innost osob
vykonavajicich relevantni ¢innost podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona, pokud tato
¢innost souvisi s projekty vodniho hospodafstvi, zavlazovanim nebo odvodrovanim pldy
za predpokladu, Ze objem vody, ktery ma byt vyuzit pro dodavky pitné vody, predstavuje vice
nez 20 % celkového objemu vody, které uvedené projekty nebo zavlazovaci ¢i odvodrovaci
zafizeni poskytuji, nebo souvisi s odvadénim odpadnich vod kanalizaci slouzici verejné
potiebé nebo s ¢isténim odpadnich vod.
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Dle ustanoveni § 12 odst. 1 zdkona se nadlimitni vefejnou zakazkou rozumi verejna zakazka,
jejiz predpokladand hodnota podle ustanoveni § 13 zdkona bez dané z pfidané hodnoty
dosdhne nejméné financniho limitu stanoveného provadécim pravnim predpisem pro
jednotlivé kategorie zadavatel(i, oblasti a druhy verejnych zakazek, pripadné kategorie
doddavek nebo sluzeb.

Dle ustanoveni § 12 odst. 2 zdkona se podlimitni vefejnou zakdzkou rozumi verejna zakazka,
jejiz predpokladana hodnota ¢ini v pripadé verejné zakazky na dodavky nebo verejné zakazky
na sluzby nejméné 2 000 000 K¢ bez dané z pfidané hodnoty nebo v pfipadé verejné zakazky
na stavebni prace nejméné 6 000 000 K¢ bez dané z pfidané hodnoty a nedosdhne
finanéniho limitu podle ustanoveni § 12 odst. 1 zakona.

Dle ustanoveni § 2 odst. 3 nafizeni VIady ¢. 77/2008 Sb., o stanoveni financnich limitQ
pro Ucely zakona o vefejnych zakazkach, o vymezeni zbo?i pofizovaného Ceskou republikou —
Ministerstvem obrany, pro které plati zvlastni finanéni limit, a o pfepocétech castek
stanovenych v zdkoné o verfejnych zakdzkach v eurech na éeskou ménu, ve znéni novely
narizeni ¢. 447/2011 Sb., ucinné do 31. 12. 2011, ¢ini finan¢ni limit podle § 12 odst. 1 zakona
v pfipadé verejnych zakazek na stavebni prace 125 451 000 K¢.

Dle ustanoveni § 17 pism. m) zdkona se zadavanim rozumi zdvazny postup zadavatele
podle zdkona v zadavacim fizeni, jehoZ Gcelem je zadani vefejné zakazky, a to aZ do uzavreni
smlouvy nebo do zruSeni zaddvaciho Fizeni; zaddvdnim se rozumi i postup zadavatele
smérujici k zadani verejné zakazky v dynamickém nakupnim systému, a fizeni, ve kterém
vefejny zadavatel zadava verejnou zakazku na zakladé ramcové smlouvy.

Dle ustanoveni § 17 pism. p) zakona se pro ucely tohoto zdkona zvlastnim i vyhradnim
pravem rozumi pravo udélené zakonem ¢i na zakladé zakona prisluSnym sprdvnim organem,
v jehoZ dasledku je mozZnost vykonavat relevantni ¢innosti podle ustanoveni § 4 zakona
omezena ve prospéch jedné Ci vice osob a které podstatné ovliviiuje moznost jinych osob
vykonavat pfislusSnou relevantni cinnost; zvlastnim ¢i vyhradnim pravem neni pravo,
které mulzZe nabyt pfi splnéni objektivnich a nediskriminacnich podminek stanovenych
zvlastnim pravnim predpisem jakakoliv osoba.

Dle ustanoveni § 19 odst. 1 zakona postupuje sektorovy zadavatel podle tohoto zdkona
pouze v pripadé nadlimitnich verejnych zakazek zadavavanych v souvislosti s vykonem
relevantni ¢innosti.

Dle ustanoveni § 118 odst. 5 pism. d) zakona Ufad navrh zamitne, pokud navrh nesméfuje
proti postupu, ktery je zadavatel povinen dodrZovat podle tohoto zdkona v zaddvacim fizeni
nebo v soutézZi o navrh.

Urad proved! jako ddkazy tyto listiny: zaddvaci dokumentace k predmétné verejné zakazce
véetné priloh; pripis vybraného uchazece, oznaceny jako ,Doplnéni udaji — vysvétleni
k nabidce na vefejnou zakazku ,Kanalizace Klucov — Lstibor”, ev. ¢. zakdzky 7000000003974
ze dne 19. 1. 2012; zprava z jedndni komise pro hodnoceni nabidek ze dne 26. 1. 2012;
rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky na realizaci verejné zakazky kanalizace
,Kluéov — Lstibor” ze dne 26. 1. 2012, oznaéené jako ,Ozndmeni zadavatele o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky”; doklad o odeslani ozndmeni rozhodnuti — postovni arch ze dne 27. 1.
2012; namitka navrhovatele ze dne 31. 1. 2012; listina navrhovatele, oznacena jako
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identifikacni udaje uchazece”; rozhodnuti zadavatele o namitkach ze dne 6. 2. 2012; pfipis
zadavatele ¢.j. 99/2012 ze dne 7. 2. 2012, kterym zadavatel oznamil rozhodnuti o namitkach
navrhovatele; doklad o odeslani — postovni arch ze dne 7. 2. 2012; rozhodnuti Méstského
ufadu Cesky Brod, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi ¢&.j. 14795/10/ZP/Pj
ze dne 9. 9. 2010; smlouva o dilo uzaviend dne 29. 9. 2010 mezi zadavatelem jako
objednatelem a vybranym uchazecem jako zhotovitelem.

Utad zjistil ze zadavaci dokumentace k pfedmétné vefejné zakazce véetné jejich ptiloh,
Ze v daném pripadé jsou predmétem verejné zakdzky stavebni prace spocivajici ve vystavbé
hlavnich rfadu tlakové kanalizace, podruznych vytlaénych fadd a domovnich ¢erpacich stanic.
Ufad ze zadavaci dokumentace a zozndmeni otevieného Fizeni uvefejnéného dne
27.12. 2011 pod evidencnim &islem 7000000004106 zjistil pfedpokladanou hodnotu verejné
zakazky, kterd ¢&ini 48 000 000 K¢ bez DPH. V daném pfipadé se jednd o podlimitni verejnou
zakazku.

Utad zjistil z ¢lanku 1.1. smlouvy o dilo uzaviené dne 29. 9. 2010 mezi zadavatelem jako
objednatelem a vybranym uchazeéem jako zhotovitelem, Ze zhotovitel se zavdzal provést
pro objednatele (zadavatele) dilo - vodovod Klu¢ov — Lstibof. Dle ¢lanku 2.1. citované
smlouvy o dilo se zhotovitel zavazal dokoncit prace do dvanacti mésict od zahdjeni praci.
Z rozhodnuti Méstského ufadu Cesky Brod, Odboru Zivotniho prostiedi a zemédé&lstvi
¢.j. 14795/10/ZP/Pj ze dne 9. 9. 2010, U¥ad zjistil, Ze citovany méstsky Gfad vydal k Zadosti
zadavatele stavebni povoleni ke stavbé vodovod Klucov — Lstibof. Ostatni provedené listiny
vzal Utad na védomi, aniz by z nich uginil skutkova zjisténi vyznamna pro toto Fizeni.

Na zakladé vyse zjisténého skutkového stavu Utad dospél k zavéru, 7e zadavatel jesté
nevykonava relevantni ¢innost ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) a e) zdkona,
avSak cini jiz kroky bezprostiedné smérujici kzahdjeni vykonu relevantni cinnosti
podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) a e) zakona, a za tim ucelem zadava predmétnou
zakazku. Krokem, ktery  sméfuje k zahdjeni  vykonu relevantni  cinnosti
dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona, je probihajici vystavba vodovodu na zakladé
smlouvy o dilo uzaviené dne 29. 9. 2010, a krokem, ktery sméfuje k zahdjeni vykonu
relevantni cinnosti dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. e) zdkona, je postup zadavatele
v predmétném zaddavacim fizeni.

Vzhledem ktomu, Ze zadavatel cini kroky bezprostfedné smérujici k zahajeni vykonu
relevantni ¢innosti dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) a e) zadkona, a za tim Ucelem zadava
zakazku, pohlizi se na zadavatele jiz v tento okamzik jako na sektorového zadavatele.

Urad se pfi posouzeni vy$e uvedené otazky také zabyval vyjadienim zadavatele ¢.j. 215/2012
ze dne 7. 3. 2012, ve kterém zadavatel vyslovné uvedl, Ze neni osobou vykonavajici
relevantni Cinnosti v odvétvi vodarenstvi dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) a e) zakona.
Ufad uvedenému stanovisku pfisvéd¢il, jak uvedeno vyde, nicméné toto neméni nic
na posouzeni postaveni zadavatele v predmétném zadavacim fizeni jako sektorového
zadavatele.

Vzhledem k tomu, Ze dle ustanoveni § 19 odst. 1 zakona postupuje podle zdkona sektorovy
zadavatel pouze v pripadé nadlimitnich vefejnych zakdzek zadavanych v souvislosti
s vykonem relevantni ¢&innosti, uzaviel Utad, e zadavatel jako sektorovy zadavatel neni
povinen postupovat pfi zadavani pfedmétné verejné zakazky dle zakona.
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41. Vzhledem k tomu, Ze navrh navrhovatele ze dne 17. 2. 2012 nesméfuje proti postupu, ktery
je zadavatel povinen dodriovat podle tohoto zdkona v zadavacim fizeni, rozhodl Ufad
0 zamitnuti citovaného navrhu dle ustanoveni § 118 odst. 5 pism. d) zakona.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho doruéeni podat rozklad k pfedsedovi
Utadu pro ochranu hospodarské soutéie, a to prostfednictvim Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéZze — sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. V¢as podany rozklad ma odkladny
ucinek. Rozklad se poddva s potiebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zUstal
spravnimu orgdnu a aby kazdému t&astniku fizeni mohl Ufad zaslat jeden stejnopis.

JUDr. Eva Kubisova otisk uredniho razitka
mistopredsedkyné

Obdrii:

1. Obec Klucov, Klu¢ov 114, 282 01 Klucov

2. FIRESTA-FiSer, rekonstrukce, stavby a.s., Mlynska 68, 602 00 Brno
3. ZEPRIS s.r.0., Mezi Vodami 639/27, 143 20 Praha 4

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na posStovni obalce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy



