UOHSX0035552

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

C.j.: UOHS-$310/2011/VZ-15233/2011/510/0Ko V Brné dne: 12.Fijna 2011

Urad pro ochranu hospodaiské soutéze prislusny podle § 112 zakona ¢ 137/2006 Sb., o
verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisu, ve spravnim fizeni zahdjeném dne 29. 7. 2011
na navrh, jehoz Ucastniky jsou

° zadavatel — méstskd ¢ast Praha 7, IC 00063754, se sidlem nabrezi Kapitana Jarose 1000/7,
170 00 Praha 7, zast. Markem Jecménkem, starostou,

. navrhovatel — Je$tédska stavebni spoleénost spol. s r.o., IC 18382550, se sidlem Selska 517,
460 01 Liberec Xll — Staré Pavlovice, za niz jedna Vaclav Kubes, jednatel spole¢nosti,

ve véci prezkoumani ukonl zadavatele ucinénych v podlimitni verejné zakazce ,Zatepleni
objektu a vyména oken v MS Na Vysinach a zatepleni objektu MS U Uranie” v uz$im fizeni, jeho?
oznameni bylo v ISVZ uverejnéno dne 27. 6. 2011 pod ev.¢. VZ 60061765 rozhodl, takto:

Spravni Fizeni se podle § 117a pism. c) zakona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve
znéni pozdéjsich predpist, zastavuje, nebot navrh navrhovatele — Jestédska stavebni spole¢nost
spol. sr.o., 1€ 18382550 — nebyl doruc¢en zadavateli — méstska ¢ast Praha 7, IC 00063754, se
sidlem nabfeZi Kapitana Jarose 1000/7, 170 00 Praha 7— ve Ih(tach podle § 114 odst. 4 cit. zakona.

ODUVODNENI

Prabéh zadavaciho fizeni

1. Ufad pro ochranu hospodariské soutéZe (dale jen ,UFad“) obdrzel dne 29.7.2011 navrh
navrhovatele — Jestédska stavebni spoleénost spol. s r.o., IC 18382550, se sidlem Selska 517,
460 01 Liberec XII — Staré Pavlovice, za niz jedna Vaclav Kubes, jednatel spolecnosti (dale jen
,havrhovatel“), na pfezkoumani Ukon(l zadavatele — méstska ¢ast Praha 7, IC 00063754, se
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sidlem nabteZi Kapitana Jarose 1000/7, 170 00 Praha 7, zast. Markem Je¢ménkem, starostou
(dale jen ,,zadavatel”), u¢inénych pfi zadavani podlimitni verejné zakazky ,Zatepleni objektu
a vyména oken v MS Na Vysinach a zatepleni objektu MS U Uranie” v uzsim fizeni, jehoz
oznameni bylo v ISVZ uverejnéno dne 27.6.2011 pod ev.¢. VZ 60061765.

Ve lh(té pro podani Zadosti o Ucast zadavatel obdrzel 22 pisemnych Zadosti.

Navrhovatel podal dopisem ze dne 11.7.2011 namitky, které zadavatel obdrzel
nasledujiciho dne. Zadavatel rozhodnutim ze dne 21.7.2011 nevyhovél namitkam.
Pfedmétné rozhodnuti navrhovatel obdrzel dne 25. 7. 2011.

Navrhovatel podal dopisem ze dne 28.7.2011 ndvrh na prezkoumani ukonU zadavatele.
Zadavateli nebyl stejnopis navrhu doruéen ve |hité 10 kalendarnich dnl ode dne, v némz
navrhovatel obdriel rozhodnuti o nevyhovéni ndmitkach. Urad obdrzel ndvrh dne 29. 7. 2011
a timto dnem bylo podle § 113 zakona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zdkon”), zahdjeno spravni fizeni o prezkoumadni ukonu
zadavatele.

Pribéh spravniho fizeni

Ucastniky Fizeni dle § 116 zakona jsou:

zadavatel — méstskd ¢ast Praha 7, IC 00063754, se sidlem nabreZi Kapitana Jarose 1000/7,
170 00 Praha 7, zast. Markem Jeéménkem, starostou,

navrhovatel — Jestédska stavebni spole¢nost spol. s r.o., IC 18382550, se sidlem Selska 517,
460 01 Liberec XIl — Staré Pavlovice, za niz jedna Vaclav Kubes, jednatel spole¢nosti.

Zahéjeni spravniho fizeni oznamil Urad Géastnikdim Fizeni dopisem &.j. UOHS-$310/2011/VZ-
12779/2011/510/0OKo ze dne 18.8.2011. Soucasné Ufad usnesenim &.j. UOHS-
S310/2011/VZ-12780/2011/510/0Ko ze dne 17.8.2011 stanovil Uéastnikim Fizeni Ihdtu,
v niz mohli navrhovat duikazy ¢i Cinit jiné navrhy, a |hdtu, ve které se mohli vyjadrit
k podklad@im rozhodnuti. Navrhovateli stanovil Ufad lhGtu k prokdzani doruéeni ndvrhu
zadavateli.

Zadavatel své stanovisko zaslal Ufadu v dopise ze dne 16.8.2011, ve kterém uvadi, Ze
informaci o podani navrhu obdrZel prostfednictvim Ufadu, a Ze stejnopis navrhu mu nebyl
doruéen v souladu s ust. § 114 odst. 4 zakona.

Navrhovatel zaslal stanovisko dopisem ze dne 24. 8.2011, ve kterém uvadi, Ze navrh byl
zadavateli doruen ai dodateéné dne 24.8.2011, tj. poté, co si Ufad vyzadal doklad o
prokazani doruceni nadvrhu zadavateli ve |h(ité podle § 114 odst. 4 zdkona.

Zavéry Uradu

9.

Utad prezkoumal na zékladé §& 112 a nasl. ustanoveni zdkona naleZitosti vztahujici se
k podani navrhu véetné dodrzeni lhlt pro jeho poddni a na zakladé zjisténych skutecnosti
rozhodl o zastaveni fizeni, nebot navrhovatel nedorudil ndvrh zadavateli dle § 114 odst. 4
zékona. Ke svému rozhodnuti uvadi Ufad nésledujici rozhodné skute¢nosti.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.
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Ustanoveni § 114 odst. 4 zdkona stanovi, ze navrh musi byt doru¢en Ufadu a ve stejnopisu
zadavateli do 10 kalendarnich dnl ode dne, v némz stéZovatel obdrzel rozhodnuti, kterym
zadavatel ndmitkam nevyhovél.

Podle ust. § 117a pism. c) zakona Ufad zahajené Fizeni zastavi, jestlize navrh nebyl doruéen
Uradu a zadavateli ve IhGtach podle § 114 odst. 4 zakona.

V Setfeném pripadé navrhovatel podal namitky dopisem ze dne 11.7.2011, které byly
zadavateli doruceny dne 12.7.2011. Rozhodnuti ze dne 21.7.2011, kterym zadavatel
podanym namitkam nevyhovél, bylo navrhovateli doruceno 25. 7. 2011. Lhata pro doruceni
navrhu Ufadu a zadavateli tedy uplynula dne 4. 8. 2011.

Z vyjadreni navrhovatele ze dne 24. 8. 2011 je zfejmé, Ze navrhovatel zadavateli stejnopis
navrhu ve lhaté podle § 114 odst. 4 zakona nedorucil, nebot uvedl, Ze navrh byl zadavateli
doru¢en a? dodateéné dne 24.8.2011, tj. poté, co si Ufad vyzadal doklad o prokazani
doruceni navrhu zadavateli.

Z predlozené dokumentace vyplyva, Ze navrhovatel nedorudil zadavateli stejnopis navrhu o
prezkoumani ukonl zadavatele ve lh(tach podle § 114 odst. 4 zakona, tj. do 10 kalendarnich
dnl ode dne, v némz stézovatel obdrzel rozhodnuti, kterym zadavatel namitkdm nevyhovél.

Ufad uvadi, Ze navrhovatel nedodrzel zdkonem stanovenou podminku pro podani navrhu
na zahdjeni fizeni o prezkoumani Ukonl zadavatele, nebot podle ust. § 114 odst. 4 zakona
musi byt ndvrh doru¢en Ufadu a ve stejnopisu zadavateli do 10 kalendanich dnd ode dne,
v némz stézovatel obdrzel rozhodnuti, kterym zadavatel namitkam nevyhovél. Z uvedeného
vyplyva, Ze prislusny navrh musi byt dorucen v zakonem stanovené lhté na obé zakonem
uréena mista. Vdaném pfipadé nebyl navrh na prezkoumani uUkon( zadavatele dorucen
ve stanovené |hité zadavateli.

Urad konstatuje, Ze spravni fizeni v souladu s ust. § 117a pism. c) zakona zastavil, nebot
navrh navrhovatele nebyl dorucen zadavateli ve IhGtach podle § 114 odst. 4 cit. zakona.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho doruéeni podat rozklad k predsedovi

Utadu pro ochranu hospodaFské soutéZe, a to prostfednictvim Ufadu pro ochranu hospodarské
soutéZze — sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. V¢as podany rozklad ma odkladny
ucinek. Rozklad se poddva s potiebnym pocltem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zUstal
spravnimu orgdnu a aby kazdému t&astniku fizeni mohl Ufad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

JUDr. Eva KubisSova
mistopredsedkyné
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Obdrii:
Méstska ¢ast Praha 7, nabrezi Kapitana Jarose 1000/7, 170 00 Praha 7
Jestédska stavebni spolec¢nost spol. s r.o., Selska 517, 460 01 Liberec XIl — Staré Pavlovice

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na posStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy





