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USNESENI

C.j.: UOHS-5188/2011/VZ-16806/2011/530/INe V Brné dne: 26. fijna 2011

Utad pro ochranu hospodaiské soutéZe ptislusny podle § 112 zdkona ¢&. 137/2006 Sb.,
o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisli, ve spravnim ftizeni zahdjeném dne
23.5. 2011 na ndvrh ze dne 20. 5. 2011, jehoz ucastniky jsou

° zadavatel — Mésto Strakonice, IC 00251810, Velké namésti 2, 386 01 Strakonice, jehoz
jménem jedna Ing. Pavel Vondrys, starosta mésta,

. navrhovatel — MIRAS — stavitelstvi a sanace s.r.o., IC 26385759, se sidlem V Uhlu 37/11,
321 00 Plzen - Litice, za niz jedna Michal Fictum, jednatel, ve spravnim tizeni zastoupend na
zakladé plné moci ze dne 10. 5. 2011 JUDr. Andreou Reckovou, advokatkou, se sidlem Mald
6, 301 00 Plzen,

ve véci prezkoumani uUkonl jmenovaného zadavatele ve verejné zakazce ,Zatepleni a
vymeéna oken ZS Podébradova, Strakonice” zaddvané v otevieném ftizeni, jehoZz oznameni bylo
v informacnim systému o verejnych zakazkach uverejnéno dne 28. 2. 2011 pod ev. ¢. 60056688,

vydava toto

USNESENI:

Spravni Fizeni se podle § 66 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 500/2004 Sbh., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisli, zastavuje, nebot navrhovatel — spole¢nost MIRAS — stavitelstvi a sanace
s.r.o., IC 26385759, sesidlem V Uhlu 37/11, 321 00 Plzef - Litice, vzal svdj navrh ze dne
20.5. 2011 zpét.
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C.j.: UOHS-5188/2011/VZ-16806/2011/530/INe

Rizeni o rozkladu ze dne 17. 10. 2011, podaném navrhovatelem — spole¢nost MIRAS —
stavitelstvi a sanace s.r.o., IC 26385759, se sidlem V Uhlu 37/11, 321 00 Plzer - Litice, se podle
§ 88 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisll, zastavuje, nebot
pred predanim spisu odvolacimu spravnimu organu nastal divod k zastaveni fizeni uvedeny
v § 66 odst. 1 pism. a) citovaného zakona.

ODUVODNENI

1. UFad pro ochranu hospodafské soutéie (dale jen ,Ufad“) jako orgdn ptisluiny podle § 112
zdkona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
»zakon”), k vykonu dohledu nad zaddvanim verejnych zakazek, obdrzel dne 23. 5. 2011 navrh
spoleénosti MIRAS — stavitelstvi a sanace s.r.o0., IC 26385759, se sidlem V Uhlu 37/11, 321 00
Plzen - Litice, za niz jednd Michal Fictum, jednatel, ve spravnim fizeni zastoupenda na zakladé
plné moci ze dne 10. 5. 2011 JUDr. Andreou Reckovou, advokatkou, se sidlem Mala 6, 301 00
Plzen (dale jen ,navrhovatel”), ze dne 20.5.2011 na pfezkoumani ukonl ucinénych
zadavatelem — Mésto Strakonice, IC 00251810, Velké namésti 2, 386 01 Strakonice, jeho?
jménem jedna Ing. Pavel Vondrys, starosta mésta (dale jen ,zadavatel”), ve véci verejné
zakdzky ,Zatepleni a vyména oken ZS Podé&bradova, Strakonice” zaddvané v otevieném fizeni,
jehoz oznameni bylo v informaénim systému o verejnych zakazkach uverejnéno dne

28. 2. 2011 pod ev. ¢. 60056688 (dale jen ,verejnd zakazka®).

2. Zpredlozené dokumentace verejné zakazky vyplyva, Ze zadavatel ve |h(ité pro podani nabidek
obdrzel 13 nabidek. Z protokolu o hodnoceni nabidek ze dne 31. 3. 2011 vyplyva, Ze
navrhovatel neprokazal splnéni pozadovanych kvalifikacnich predpokladli a dale neposkytl
jistotu po celou dobu zadavaci |h(ty. Dne 19. 4. 2011 zadavatel rozhodl o vylouceni
navrhovatele ze zadavaciho fizeni.

3. Proti rozhodnuti o vylouceni podal navrhovatel namitky, které zadavatel obdrzel dne
5. 5. 2011. Po jejich prezkoumani rozhodnutim ze dne 12. 5. 2011 zadavatel namitkam
nevyhovél, a protoze se navrhovatel neztotoznil s rozhodnutim zadavatele o ndmitkach, podal
dopisem ze dne 20. 5. 2011 navrh na pfezkoumdni tikond zadavatele k Uradu.

4. Dnem 23. 5. 2011, kdy Utad navrh obdrZel, bylo podle § 113 zakona zahdjeno spravni fizeni ve
véci prezkoumavani ukonu zadavatele.

5. Ucastniky spravniho fizeni podle § 116 zdkona jsou

e zadavatel,
e navrhovatel.

6. Zahdjeni spravniho fizeni oznamil Ufad Géastnikim spravniho Fizeni dopisem €. j. UOHS-
$188/2011/VZ-8998/2011/530/INe ze dne 2. 6. 2011. Soucasné Ufad usnesenim ¢&.j. UOHS-
S188/2011/VZ-8999/2011/530/JNe ze dne 2. 6. 2011 ucastnikdm fizeni stanovil hdtu, ve které
byli opravnéni navrhovat dlikazy a cinit jiné navrhy ave které byli oprdvnéni vyjadrit sva
stanoviska v fizeni a lh(tu, ve které se mohli vyjadrit k podkladim pro rozhodnuti.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

C.j.: UOHS-5188/2011/VZ-16806/2011/530/INe

Rozhodnutim &. j. UOHS-5188/2011/VZ-9033/2011/530/JNe ze dne 2. 6. 2011 Ufad zamitl
navrh navrhovatele na uloZeni predbézného opatreni, které mélo spocivat v natizeni zakazu
zadavateli uzavfit smlouvu v zadavacim fizeni verejné zakazky.

Dne 30. 9. 2011 vydal Ufad rozhodnuti ¢. j. UOHS-S188/2011/VZ-13489/2011/530/JNe, kterym
podle § 118 odst. 4 pism. a) zakona navrh na zahdjeni spravniho fizeni zamitl, nebot nebyly
zjistény dlvody pro uloZeni ndpravného opatieni podle § 118 odst. 1 nebo 2 zdkona.

Dne 17. 10. 2011 obdrzel Ufad od navrhovatele rozklad proti rozhodnuti ¢ j. UOHS-
$188/2011/VZ-13489/2011/530/JNe ze dne 30. 9. 2011.

Dne 20. 10. 2011 obdrzel Utad podani navrhovatele ze dne 19. 10. 2011, jeho? obsahem je
zpétvzeti ndvrhu na zahajeni spravniho fizeni.

Podle § 66 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,spravni rad“), fizeni o zadosti spravni organ usnesenim zastavi, jestlize Zadatel vzal
svou zadost zpét.

Podle § 88 odst. 1 spravniho fadu ma spravni organ, ktery vydal rozhodnuti napadené
rozkladem, predat spis se svym stanoviskem odvolacimu spravnimu organu do 30 dnli ode dne
doruceni rozkladu.

Podle § 88 odst. 2 spravniho fadu pokud pred predanim spisu odvolacimu spravnimu orgdnu
nastal néktery z divod( zastaveni fizeni uvedeny v § 66 odst. 1 pism. a), e), f) nebo g) nebo
v § 66 odst. 2 spravniho fadu, spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydal, fizeni zastavi,
ledaZe by rozhodnuti o odvolani mohlo mit vyznam pro nahradu Skody.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel vzal podany navrh zpét pred predanim spisu odvolacimu
spravnimu organu, a nastala tedy skutecnost, kterd je divodem pro zastaveni fizeni podle § 66
odst. 1 pism. a) spravniho fadu, Ufad rozhodl o zastaveni fizeni tak, jak je uvedeno ve vyroku I.
tohoto usneseni.

Z uvedeného ddvodu Ufad rozhodl rovnéz o zastaveni fizeni o rozkladu ze dne 17. 10. 2011, jak
se uvadi ve vyroku Il. tohoto usneseni.

POUCENI

Proti tomuto usneseni je mozno podat do 15 dnl od jeho doruceni rozklad k predsedovi

Uradu pro ochranu hospodaiské soutéie, a to prostiednictvim Ufadu pro ochranu hospodarské
soutéZze — sekce verejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7, Brno. Rozklad nema podle § 76 odst. 5
spravniho radu odkladny ucinek. Rozklad se podava s potfebnym pocétem stejnopisu tak, aby jeden
stejnopis zOstal spravnimu orgdnu a aby kaidému Ucastniku fizeni mohl U¥ad zaslat jeden
stejnopis.

JUDr. Eva Kubisova otisk uredniho razitka
mistopredsedkyné



C.j.: UOHS-5188/2011/VZ-16806/2011/530/INe

Obdrii:
e Meésto Strakonice, Velké namésti 2, 386 01 Strakonice
e JUDr. Andrea Reckova, advokatka, Mala 6, 301 00 Plzen

Vypraveno dne :
viz otisk razitka na poStovni obdlce nebo ¢asovy Udaj na obdlce datové zpravy





