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USNESENI

C.j.: UOHS-$339/2010/VZ-3255/2011/530/SWa V Brné dne 7. bfezna 2011

Utad pro ochranu hospodaiské soutde pfisluiny podle § 112 zdkona ¢&.137/2006 Sb.,
o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist ve spravnim fizeni zahajeném dne 27. 8. 2010
na navrh ze dne 27. 8. 2010, jehoz ucastniky jsou

« zadavatel — Mésto Kostelec na Hané, IC 00288373, se sidlem Jakubské namésti 138, 798 41
Kostelec na Hané, zastoupené Ladislavem Hynkem, starostou,

* navrhovatel - Skanska a.s., IC 26271303, se sidlem Libalova 2348/1, 149 00 Praha 4, jejimi
jménem jedna Ing. Michal Reiter a Ing. Zdené&k Cerny, MBA, ¢lenové pfedstavenstva,

ve véci pfezkoumani Ukonl zadavatele ve vefejné zakazce ,Vodovod a kanalizace s COV Kostelec
na Hané” zaddvané v otevieném fizeni, jehoZz oznameni bylo vinformacnim systému o verejnych
zakdzkach pod ev. & 60046621 uvefejnéno dne 25. 6.2010 a v Ufednim véstniku Evropské unie
dne 26. 6. 2010 pod ev. ¢. 2010/S 122-186170,

vydava podle § 76 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist toto

usheseni:

Spravni fizeni se podle § 88 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist v ndvaznosti na § 66 odst. 1 pism. a) téhoZ zdkona zastavuje.

ODUVODNENI

Utad pro ochranu hospodarské soutéze (dale jen ,Urad“), jako orgén pfislusny podle § 112
zakona €. 137/2006 Sbh., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon”)
k vwykonu dohledu nad zadavanim verejnych zakazek, obdrzel dne 27.8.2010 navrh uchazece
Skanska a.s., 1€ 26271303, se sidlem Libalova 2348/1, 14900 Praha4, jejim? jménem jedna
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Ing. Michal Reiter aIng. Zden&k Cerny, MBA, ¢lenové predstavenstva, (dale jen ,navrhovatel”)
na prezkoumdni Ukon(l ucinénych zadavatelem - mésto Kostelec na Hané, IC 00288373, se sidlem
Jakubské namésti 138, 798 41 Kostelec na Hané, zastoupené Ladislavem Hynkem, starostou, (dale
jen ,zadavatel) ve vefejné zakdzce ,Vodovod a kanalizace s COV Kostelec na Hané“ zadavané
v otevieném fizeni, jehoZz ozndmeni bylo vinformaénim systému o verejnych zakdzkach pod
ev. & 60046621 uvefejnéno dne 25. 6. 2010 a v Ufednim véstniku Evropské unie dne 26. 6. 2010
pod ev. ¢. 2010/S 122-186170 (dale jen ,vefejna zakazka“).

Dne 3.2.2011 vydal Ufad rozhodnuti ¢&.j. UOHS-5339/2010/VZ-1062/2011/530/SWa,
kterym navrh navrhovatele podle § 118 odst. 4 pism. a) zdkona v ndvaznosti na § 118 odst. 1
zakona zamitnul, nebot postup zadavatele v Setfené verejné zakazce podstatné neovlivnil ani
nemohl ovlivnit vybér nejvhodnéjsi nabidky.

Proti uvedenému rozhodnuti Ufadu, které navrhovatel obdrZel dne 4.2.2011, podal
navrhovatel dopisem ze dne 17. 2. 2011 rozklad, ktery U¥ad obdrzel tého? dne. Rozklad byl poddn
v zdkonné |haté. V rozkladu navrhovatel uvadi, Ze se neztotoznuje s napadenym rozhodnutim
a navrhuje, aby Ufad napadené rozhodnuti zruil a véc vratil k novému projednani.

Dne 25. 2. 2011 obdrzel Utad podani navrhovatele ze dne 24. 2. 2011, kterym navrhovatel
vzal sv{j ndvrh na pfezkoumani ukon( zadavatele v celém rozsahu zpét.

Ufad posoudil podany rozklad vsouladu s §88 zakona €. 500/2004 Sb., spravni Fad,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad“), a ve spojeni s § 66 odst. 1 pism. a) spravniho
Fadu rozhodl o zastaveni spravniho fizeni. Ke svému rozhodnuti uvadi Ufad nasledujici rozhodné
skutecnosti.

Podle § 66 odst. 1 pism. a) spravniho radu spravni organ fizeni o Zzadosti usnesenim zastavi,
jestlize Zadatel vzal svou zadost zpét.

Podle § 88 odst. 1 spravniho radu ma spravni orgdn, ktery vydal rozhodnuti napadené
rozkladem, predat spis se svym stanoviskem odvolacimu spravnimu organu do 30 dnl ode dne
doruceni rozkladu.

Podle § 88 odst.2 spravniho rfadu pokud pred pfedanim spisu odvolacimu spravnimu
organu nastal néktery z dvodU zastaveni fizeni uvedeny v § 66 odst. 1 pism. a), e), f) nebo g) nebo
v § 66 odst. 2 spravniho tadu, spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydal, fizeni zastavi,
ledaze by rozhodnuti o odvolani mohlo mit vyznam pro nahradu Skody.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel vzal navrh na prezkoumani ukon( zadavatele zpét pred
predanim spisu odvolacimu spravnimu organu, a nastala tedy skutecnost, kterd je divodem
pro zastaveni fizeni podle § 66 odst. 1 pism. a) spravniho fadu, Utad rozhodl o zastaveni Fizeni tak,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.
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POUCENI

Proti vyse uvedenému usneseni ve spravnim fizeni Ize do 15 dn( ode dne jeho doruceni
podat rozklad k predsedovi Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze, a to prostiednictvim Ufadu
pro ochranu hospodaiské soutéZze — sekce verejnych zakazek, tf. Kpt.JaroSe 7, 604 55 Brno.
Rozklad nema podle § 76 odst. 5 v ndvaznosti na ustanoveni § 152 odst. 4 spravniho radu odkladny
ucinek. Rozklad se podava s potiebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zUstal
spravnimu orgdnu a aby kazdému tcastniku fizeni mohl Urad zaslat jeden stejnopis.

otisk uredniho razitka

Mgr. Kamil Rudolecky
mistopredseda

Obdrii:
1. Mésto Kostelec na Hané, Jakubské nameésti 138, 798 41 Kostelec na Hané
2. Skanska a. s., Libalova 2348/1, 149 00 Praha 4

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na poStovni obalce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy





