URAD PRO OCHRANU HOSPODRSKE SOUTEZE

UOHSX001IVTP

ROZHODNUTI

C. j. UOHS-S316/2009/VZ —16674/2009/530/PRa V&dne 23. prosince 2009

Utad pro ochranu hospoagé soutZze @islusny podle § 112 zakora137/2006 Sb.,
o0 veaejnych zakazkach, ve &mi pozdjSich pedpidi, ve spravnimiizeni zahjeném
dne 14. 10. 2009 na navrh ze dne 13. 10. 20087 j&tastniky jsou

+ zadavatel — MNistska nemocniceCaslav, C 00873764 se sidlem Jenikovska 348,
286 01Caslav, zastoupenda MUDr. Martinem Novéakeaditelem,

« navrhovatel — spot@ost PhilipsCeska republika s. r. 0.C163985306, se sidlem
Safrankova 1238/1, 155 00 Praha 5, za niz jednésldar Dyka, jednatel
a Jarmila Dubov4, jednatel,

« vybrany uchaze — spolénost Audioscan spol. s. r. 0.C 140615421, se sidlem
Oldrichova 107/50, 128 00 Praha 2, za niz jedna lngbomir Janda, jednatel,

ve \wci prezkoumani Ukoin zadavatele ve vejné zakazce ,Rdtacovy tomograf‘ zadavané
v otewenémfiizeni, jehoz oznameni bylo v infortmm systému o wejnych zakazkach
uverejréno dne 5. 6. 2009 pod ev. 60032236 a tkdnim wstniku Evropské unie
pod evidednim ¢islem 2009/S 107-154881 dne 6. 6. 2009,

rozhodl podle § 114 odst. 3 zakona 137/2006 Sb., o vejnych zakazkéach, ve &ni
pozcjSich gedpidi, takto:

Spravnitizenisezastavuje
Odivodnéni

Méstska nemocnice Caslav, € 00873764 se sidlem Jenikovska 348,
286 01 Caslav, zastoupena MUDr. Martinem Novékefaditelem (dale jen ,zadavatel”),
uveejnila podle zakonas. 137/2006 Sb., o vejnych zakazkach, ve &mi pozdjSich
piedpisi (dale jen ,zakon“), vinformmim systému o wejnych zakazkach
dne 5. 6. 2009 pod e¥. 60032236 a tdnim wstniku Evropské unie pod eviderim
¢islem 2009/S 107-154881 dne 6. 6. 2009 oznawtenfenéhoiizeni za delem zadani
verejné zakazky ,Pétacovy tomograf (dale jen ,viejna zakazka").
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Dopisem ze dne 11. 9. 2009 zadavatel oznamil &pofi Philips Ceska
republika s. r. 0.,d 63985306, se sidlem Safrankova 1238/1, 155 00aPsalza niz jedna
Jaroslav Dyka, jednatel a Jarmila Dubovd, jednatel (dale jeavghovatel”) rozhodnuti
o vykéru nejvhodgjSi nabidky. Proti rozhodnuti zadavatele podalrinavatel dopisem
ze dne 25. 8. 2009 namitky, které zadavatel obdiéel 30. 9. 2009, a kterym rozhodnutim
ze dne 2. 10. 2009 nevyh#tv Rozhodnuti o namitkach navrhovatel obdrzel navatel
dle dodejky dne 5. 10. 2009. Vzhledem k tomu, Zerhmvatel nepovazoval rozhodnuti
zadavatele o namitkach zaingné v souladu se zakonem, podal dopisem ze dned12009
navrh na zahajerfizeni o pezkoumani Ukoln zadavatele k Eadu pro ochranu hospagéé
soutze (dale jen ,@ad").

Utad obdrzel navrh dne 14. 10. 2009 a timto dnem lgleajeno spravniizeni
0 prezkoumani Ukoin zadavatele. kAd obdrzel od zadavatele zadavaci dokumentaci
s vyjadenim k navrhu dne 30. 10. 2009.

Ucastniky spravnihtizeni podle § 116 zakona jsou:

» zadavatel,

* navrhovatel,

« vybrany uchazé — spolénost Audioscan spol. s. r. o0.C 140615421, se sidlem
Oldtichova 107/50, 128 00 Praha 2, za niz jedn& Inghbomir Janda, jednatel.

Zahéjeni spravnihtizeni oznamil Wad jeho dastnikim dopisent. j. S316/2009/VZ-
15080/2009/530/PRa ze dne 20. 11. 2009. Z&rgua usnesenimg. j. S316/2009/VZ-
15084/2009/530/PRa ze dne 20. 11. 2009 stanaitilltv niZ mohli navrhovatidkazy¢i ¢init
jiné navrhy, a ltu, ve které se mohli vyjdid k podkladim rozhodnuti. V citovaném
usneseni stanovilidd navrhovateli liitu k provedeni Gkonu, a to k dopir navrhu o doklad
o slozeni kauce ve vysi 145 000¢ Ka et Uradu do 30. 11. 2009. JelikoZ uvedené usneseni
nebylo navrhovateli a vybranému uch&izeradrt dorweno, vydal Wad usneseni
¢. J. S316/2009/VZ-15768/2009/530/PRa ze dne 4.2ImM9, ve kterém lity prodlouZzil.
Citované usneseni bylo navrhovateli d@woo dne 4. 12. 2009 a vybranému uchiaze
dne 7. 12. 2009.

Ufad prezkoumal nélezitosti navrhu a po zhodnoceni veotklpd: rozhodl
o zastaveniizeni. Ke svému rozhodnutitat uvadi nasledujici rozhodné skumesti.

Navrh musi podle § 114 odst. 2 zdkona vedle obdcn@ezitosti podani obsahovat
piesné ozng&eni zadavatele, §&m je spdbvano poruseni zakona, Vv jehoZiskbdku
navrhovateli hrozi nebo vznikla Ujma na jeho pravegrislusné dkazy, a ¢eho
se navrhovatel domaha. Sésti navrhu zasilanéhotatlu je doklad o doteni namitek
zadavateli a doklad o slozeni kauce podle § 116rmak

Jestlize podle § 114 odst. 3 zakona navrh nefedgpsané nalezitosti podle odstavce
2 a navrhovatel jej ve iit¢ stanovené Eadem nedopini nebo nebyl doem Uradu
a zadavateli ve fitach podle 8 113 odst. 2 nebo 3 nebo nebyl podaavomou osobou
nebo neni-li Wad wcré piisludny k rozhodnuti o navrhu,iadl zahajen&izeni zastavi;
pokud ma dvodné podeizni, Ze doslo k poruseni tohoto zakona, zahajveptéeni z moci
Gredni.
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Podle § 115 odst. 1 zakona je navrhovatel povinpadsinim navrhu slozit natét
Uradu kauci ve vy3i 1 % z nabidkové ceny navrhovategmér viak ve vysi 50 000 &
nejvySe ve vysSi 2 000 000 ¢&K V pripack, Zze neni mozné stanovit nabidkovou cenu
navrhovatele, je navrhovatel povinen slozit 100 @0 Bankovni spojeni fad uvéejni
na sve internetove adrese.

Z nabidky navrhovatele vyplyva, Ze nabidkova cetgla stanovena
ve vysSi 14.500.000,-K bez DPH. Dle 8 115 odst. 1 zakona kaucei vysSe
145.000,- K.

Dne 14. 10. 2009 obdrZeltad navrh na zahajerfizeni o pezkoumani Ukohn
zadavatele, jehoz s&ésti vSak nebyl doklad o slozeni kauce v poZzadowgsé Z vypisi
z Wtu Uradu roviez vyplyva, Ze kauce nacét Uradu nebyla v pozadované vysi slozena.
Kauci navrhovatel neslozil ani pogg ve Ihaté urcené Gadem vySe uvedenym usnesenim.

Urad konstatuje, Ze navrhovatel nedolozil doklad areshi kauce nacét Uradu
ani s podanim navrhu, ani veuth stanovené mu tadem, ani pozi, a tudiz nedodrzel
zédkonem stanovenou podminku pro podani navrhu hdjerdtizeni o pezkoumani Gkoin
zadavatele, kterou je podle § 114 odst. 2 mimo jindoklad o slozeni kauce podle
§ 115 zakona.

Vzhledem kvy3e uvedenému rozhodiad o zastaveniizeni, jak je uvedeno
ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti I1ze do 15 dni ode dne jelwrweni podat rozklad
k predsedovi Wadu pro ochranu hospagéé soutze, a to progednictvim Gadu pro
ochranu hospodské soutze — sekce \wejnych zakazekitKpt. JaroSe 7, Brno.3das podany
rozklad ma odkladny dinek. Rozklad se podava s pelinym pdtem stejnopig tak, aby
jeden stejnopis tstal spravnimu organu a aby kazdéngasinikuiizeni mohl Wad zaslat
jeden stejnopis.

otisk tredniho razitka Mgr. Kamil Rudolecky
mistogedseda
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Obdrzi:

Méstska nemocnic€aslav, Jenikovska 348, 286 Qdslav
PhilipsCeska republika s. r. 0., Safrankova 1238/1, 15B1@Ma 5
Audioscan spol. s. r. 0., Gidhova 107/50, 128 00 Praha 2

Vypraveno dne viz otisk razitka na poStovni obalce netssovy Udaj na obalce datové
Gpravy




